312 82. Prozefvolmadt, Konturdverfahuen,

82, Biry bie von bem Konfurdvermalter wdbhrend des Konfnrs-
perfabrens fliv efnen die KonfurBmaffe betveffender Rediditreit er-
teilte Progefvollmadyt durdy bie Einftellung ded Sontursverfahrens
aufgehoben?
8BD. 8 86.

IL Bivilfenat. Urt. 0. 3. Wi 1010 i. &, K. (RL) w. R. P. (Bell.).
' Rep. 11, 440/09,
L Sanbgeridt I Berlin,
. fammergeridgt bafelbft.

Die Kldgerin erhob wegen eined vertraglidien Anfpruds, ber
ihr angeblid) gegen die bamald im RKonfurs befindlige Bellagte,
eine @efeljchaft mit befdrantter Haftung, aud ber Beit vor Eriff-
nung be3 RKonturdverfahrend zuftand, im Mai 1908 gegen ben
Sonturdverwalter ber Betlagten in biefer Eigenfdaft Klnge. Der
Ronfursveralter erhodb bie Einrebe ber ortlichen Unzuftdndigleit
bes Geridhid und- beftritt feine Pajfivlegitimation, weil dad Konfurss
verfafren burd) Gerichisbejdhluf vom 26, Auguit 1908 eingeftelt
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worben fef, Dad Lanbgeridit wied durdy Urteil vom 9. Dtober 1908
bie flage wegen Unguftinbdigleit ab. Diefed Urteil und ber Sdriftiap
iiber bie pon ber RKldgerin dagegen eingelegte Berufung wurden bem
SonfurBvertvalter ju Pdnden ded von ihm fiir bie erfte Jnftany
beftellten Progefbevolmaditiglen augeftellf. Der Konlurdverwalter
beantragte in erfter Reife, die Berufung als unzuldfity su vermwerfen,
ba der Redjtéftreit nady HAufhebung bes RKonturSverfahrensd gegen
ign nidt mehr Habe fortgefest werben tonnen, Die Kldgerin er-
Blarte, fie ridhte bie Rlage, weil dad Konfurdverfahren cufgehoben
fei, gegen ben Riquibator der verflagten Gefellfhaft mit bejdjrintter
Oaftung.  Der Progehbevolmddytigte ber vertlagten Partei erldrte
barauf, er frete fiir biefen SLiquidbator in ben Progef ein. Dad
Rammergerid)t verwarf die Verufung ol umpuldifig. Diefed Urteil
wurbe auf bie von ber Klfigerin eingelegte Revifion aufgehoben
aud folgenben
®riinben:

.o v Dag Berufungdgericht BHat bie eingelegte Berufung im
wefentlichen aud folgenben Gritnben ald unjuldifis angefefen. Seits
pem bdie MWirfungen ber dburd) ben amidgeridhilidien Bejdluf vom
28, Juni 1908 aqudgefprodienen Einjtelung bdes RKonturdverfabhrens
gemif § 76 K. mit bem 3. Juli 1908 eingetreten feien, DHabe bie
Bertretungdmadyt bed Konfursvertvalterd aufgehdrt, und die Gemeina
jehutdnerin bie freie Berfiigung iiber die Kontursmafie erlangt. - Seit
biefem Jeitpuntt jei aljo nur nod) bdie Semeinjduldnerin die wirle
lie Partei gewefen. Daher habe am 9. Ditober 1908 Fein Urteil
mehr gegen ben Ronfurdverwalter, ber nicht mehr Partei gerwefen fei,
ergehen ditrfen. Diefer fei feit ber Vefanntmadyung dber Einftelung
fiiv Yeinen progefjualen AL, alfo audy nidt filr Juftellungen, mehr
suftindig gewefen. Das Urteil und die BVerufungsfdrift feien aber
nur feinem Prozegbevodmddhtigten, nidt aber der damaligen wirt-
liden Partei jugejtellt. Deshalb fei bie Berufung nady § 516 UBbY. 2
@ap 2 undb § 518 UK. 2 NRr. 3, § 535 BBO. ald unpuldfiig su
verwerfen. Eine Genehmigung ber Progeffihrung und damit dex
Buitellungdalte burd) bdie Gemeinjduldnerin tomme gegenitber ber
swingenben Vorfdrift ber §§ 516 und 518 nidht in Betradyt,

Diefe Ausfiihrungen find in ihrem Ergebnig von der Revifionss
Hagerin mit Redht als rediidivrtiimlidy angefodyten worben. Fic
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bie vom Meidsdgeridt allein zu entjdeidende Frage der Buldffigleit
ber Berufung fommt ed wefentlich davauf am, ob bie Bujtellung ded
Tanbgerichtlichen lrteild und bdiejenige ber Berufungsfdrift an ben
vom Sonfurdverwalter fiiv die erfte Jnfian; beftellten Prozefbevolls
madhtigten giiltig erfolgt find, ob ingbefonbere die bem Ilepteren vom
Sontursvervalter erteilte Prozefvolmadyt, beren Fortbeftehen zur Jeit
biefer Buftellungen nad) §§ 176, 179 BPD. Borausfepung fiir
beren Gilltigleit twar, trop der jdon vorher wirfjaom geworbenen
@inftellung bed RKonturdverfubrend fortgebauert Hat. Died ift vom
Berufung2geridit auptfidlid) deshalb verneint worben, weil ber Untoalt
erfter Snftany zwar Prozefbevolmiditigter ded Konfursverwalters,
nidjt aber auth ,der damaligen wirifihen Partei#, b, §. ber fritheren
®emeinfdulbnerin, der Rofenthaler Prefhefenfabrif, gewejen fei. Diefe
Anfidgt exideint aber off redjtdirrtimiidh. Davaus, dof mit der
Einfiellung bes Konfursverfahrend bie BertretungBmadyt ded Konfuré-
verwalterd erfojdhen ift, und bie {eitherige Gemeinjdulbnerin bie
freie Berfilgung itber ibr. Bermogen zuviderlangt fat, ift nidt su
folgern, baf bamit audy bie Progehvolmadt bes vom Konlurs-
vermalter fiir die erjte JInftang beftellten Redjt3anivalis von Redyts-
wegen eclofden fei; benm nach feftftehender Redtipredung bes
Reidageridts,

pgl. Entfd). beg RG./2 in BJioil]. Bb. 58 &. 870flg. und bie

bort angefithrten Entjdeidbungen, fowie bas Urteil des3 VI. Bivil-

fenatd yom 18, Upril 1908, VI. 184/07, bei Warneyer, Jahrbud I

€. 863,
ift infolge bed Erlofdens ber Bertretungsmad)t bes RKonfurds
verwalters feine Unterbredfung beg zwifdhen ihm und der Kldgerin
anbingig gewordenen Prozefiverfahrend eingetreten, unb hat €3 jomit
oudy feiner Wufnahme Ddiefed Berfahrend bedurft. Bielmehr war
ber Trozeh in dem Stanbe, in dem ev fidy dbamald befand, obne
weiteres gegen die feitherige @emeinfdulonerin als nunmehrige Prozep-
partei fortzufeben, fiiv bie mit der Beendiqung ded Konfurdverfahrens
bag Hindernis weggefallen war, Had bid bahin einer Fiihrung bes
Projefjes ihrerfeits entgegengeftanden hate,

Yus der gefeplidhen Berfigungsgemalt, melcge bem Sonturd-

perwalter wifrend der Daver bed Lonturdverfahrens in bejug auf den
anhéngigen, die Konturdmafie betreffenden Redtsjtreit suftand, erqibt
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fidy sugleid), Dah bie von ihm in biefer Beit bem Antwalt erfter Inftany
erteilte Progevollmadyt ihre Wirtjamdeit auch ber friiheren Gemeins
{dhulbnerin gegenitber fiir bie Seit nad) Beenbigung bdes Sonlurdvers
fabreng bebielt (ogl. Entjd). bes RS.’8 in Bivill. Bb. 29 &. 36/37).

Bu bemjelben Crgebnis flihrt aud) bie Vorfdrift desd §86 JRD.,
wonad) bie Prozefoollmadt weber durd) den Lod bdes Vollmadyt-
geberd nody burd) eine Beviinberung in betrefi feiner Progefiifigteit
ober feiner gefeplidien Bertretung aufgehoben wird. Diefe Borfdyrift
ilt ndmlid), namentlid wed bie bdarin vorfommenden Wusbriide
o Progeffdbigleit” unb ,qefeplidhe BVertretung” betrifft, leineBwegs
tm engften Sinne aufjulegen. Bielmehr it fie ihrem offenbaren
Bmwede nad), bei Berdnderungen in ber Perjon ober in ber Ber-
tretung eimer Progefpartei ein durd) bdie Umftindbe nidyt geredht-
fertigtes Erldjden einer bereitd erteilten Prozefoolimadyt zu berhinbern,
auch) auf ben borliegenden Fal zu Begiehen, in bem bie feitherige Ge-
meinfduldnerin nad) Beendigung ded Fonturdverfahrens ofne weiteres
auf @tund bed von ihr baburd) wiebererlangten Berfilqungsredits
itn ben bie frithere Konturdmaffe betreffenben Rectdfireit eingetreten
ift, ben ber Sonturdverwalter feither an ihrer Stelle gefifri Hatte.
Mag aud) ber bei der Gemeinjduldnerin urfpringlidy in bezug anf
ben ®egenfiand bed Redjtsftreitd vorhandene Mangel bed Verfitgungs-
redytd und bie Bierburd) bedingte Unfdhigleit, diejen Mechiaftreit
felbit au fitGren, nidyt ald ProgeBunfahigleit im Sinne bes § 52 FRO,,
und der Konburdverwalter nidt al® gefeplidher Berireter ber Gemein-
{djulbnerin, fonbern al8 amtlidjed Organ fiir bie Durdfihrung deg
Ronturdzweds, bad bdie Redjte ber Gldubiger und ber Gemeins
{duldnerin mit eigener Parteifteung zu vertreten BHaite, anjufeben
fein, fo f{teht dody jene Beftimmung und diefe Unffafjung bem
nidyt entgegen, bie in § 86 BPDO. gebraudpten Uuddriide , Bers
dnberung in betreff feiner Projehfabigteit ober feiner gefeslidhen Ber-
fretung” in einem bem Brede diefer BVoridyrift entfpredhenden weiteren,
aud) den vorliegenben Fall mitumfafienden Sinne su verfiehen. Jebens
fall8 erfdieint Hiernady bie analoge Unwendung bed § 88 auf biefen
Hall al3 geredjifertigt. ¥Wud bder VI Bivilfenat ded8 Reihdgeridts
Bat in Dbem angefithrten Urteil vom 13, Upril 1908 ben § 86
bahin ausdgelegt, baf biernad) bie mit ber Huffebung bed Sonturfes
eingetretene Berlinderung in ber Perfon bed feitherigen Gemeins
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{duldbnersd nidyt die Wirtung Habe, daf burd) fie bie vom Ronfurs.
verwalter erteilte Prozefoollmadyt aufgehoben werde,

Diernad) ift ber ent{deibende Srund, aud bem bas Berufungs-
geridit bie Berufung o8 impuldffig angefeben Hat, nidt haltbar.”



