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31. Umifang der Redptslrajt bed eine megative Feftitelungsilage
nbweifenden rteils.

VI 8ivilfenat. Urt o, 30. Mai 1910 i, €, Strafenbahn H., Att.s
®¢f. (Bell) w. . (RL). Rep. VL 268/09.

I. Ranbgeridit Hannover.
. DOberlanbedgeridit Eelle.

Bei einem Jujammenftofie zweier Wagen der von der Beklagten
beiriebenen ©irafienbahn war der RKldger verungliidt. Er vertlagte
fie qunddft auf Gewibhrung einer Entidddigung von 380,50 A fiir
entftanbene Unfoften; die Betlagte aber erhob Wibertlage mit dem
Untrage, feftzuitellen, baf bem Slidger aufer gewifjen ihm bereitd
audgesablten Betvigen Anfpritdie aud dem Unfalle nidjt mehr jus
ftainden. Dad Sandgericht vernvteilte durd) Teilurteil vom 10. Fe-
bruar 1908 bic Betlagte antragdgemif und erlannte in dem End-
urteile vom 2, Upril 1908:
&8 wird fefigeftellt, daf bem RKidger ein hiherer Rentenanfprudy
ald ouf ber Guimbdlage ber zu Y/, geminderten Eriverbefibigfleit
nidht jufteht. JIm dbrigen wird die Betlagte mit ihrer Widertlage
abgeiviefert.

Beide Urteile wurben redtsfrditig.

I einem neuen RNedtditreite verlangte der RKldger eine Rente,

Dag Lanbgericht - ftellte fidh) in dem rechtstrdftiq gewordenen
Teilurteile vom 10, Dezember 1908 auf ben Stanbpunit, daf bdurd
bad Urteil vom 2. pril 1908 pofitiv feftftehe, ber Kldger Habe einen
©dyabenderfaganiprudy auf der Grundlage der zu !/, geminberten
@rwerbafdbigleit; weiter nabm e an, bdap ein Menid, dejjen Urbeits-
fibigleit um die Dilfte Gerabgefegt fei, Hidyitens bie Hilfte bes ihm
fonft migliden Berdienfted extelen tnne, vielleidht aber andy weniger,
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baf bemnadh bem Ridger minbeftend eine Wente gleidh der Hilfte
feines Ginfommend gebithre, Wuf Diefe Rente wurbe die Dilfte der
bem Rldger ol fritherem Berfiderungdbeamten juftehenden Penfion
angetecimet. Jn bem Gudurteile vom 18. Februar 1909 eradhiete
‘bag Lanbgeridyt fitr ermiefen, baf ber Ridger bei feiner um bdie Hillfte
geminderten Hrbeitdfabigleit Bichjtend 180 4 jdhrlidh verbienen
tonne, und bradyte dafer den entiprechenbden Betrag bei Buerlennung
be3 vorbehaltenen Teils der Rente nod) weiter in Abzug.

Die Berufung der Beflagten gegen bdiefed Urteil wurbe bom
Dberlanbedgeridhte suriidgemiefen. uf ihre Revifion Hat dad Reidys-
geridit vad Berufungdurteil aufgehoben und die Sadje in bie BVor-
inftang suriidoerwiefen aud folgenden

Griinden:

L Die Revifion ift ber Anfidht, bas Nrteil vom 2. WApril 1908
habe nidgt fefigejtellt, baR ber Klliger bauernd in feiner Erwerbds
fabigleit um 50 °f, bejchrintt fei; feftgeftellt fet nur negativ, baf er
Teinen Biberen Rentenanfprudy Habe, alg er fih auf Srund Der um
1. geminberten Eriverbsfibigleit ergebe. DaB dad Geridyt in ben
®riindben von ber Anmabme audgegangen fei. der Kldger Habe jurs
seit tatiddlid) einen ¥Anjpruc) von bder begeidhneten Hihe, enthalte
Teine (Feftftellung, namentlid) nidit bdie eined Dauernden Renten»
anjpruchs, und ed hdtte daber bei bem DBeftreiten ber Bellagten -eine
neite Veweidaufuahme veranloft werden mitffen. Diefen Ausfithrungen
tann injofern nidht beigetveten werben, al8 die Revifion bie pofitive
Bedentung ded Urteild vom 2, April 1908 leugnet. Die Abiweifung
eciner negativen Feftftelungsilage hat wveridiedene Tragweite, - je
nachvem fie wegen Mangel§ bes redytlidhen JIntereffed an der als-
balbigen Feftftellung ober aud jadjligen @rituben erfolgt; in Dem
Lepsteven Falle entfilt fie, wie bad ReidhRgeridyt mehriach ausgefproden
Bat (Entich. in Bivilj. Bb. 20 &. 847, Bb, 50 &. 4186), pofitiv ju-
gleid) bie Fefiftellung bed Beftehens bed Rechtdverhiliniffes. TMun
bat bas Sandgeridit in bdem Urteile vom 2. April 1908 erwogen,
bafy der Rliger infolge bes Unfalls zu etwa 509/, in feiner Erwerbs-
fabigteit befdyrdntt fei, baf diefe IMinderung feiner Eriwerbsfabigleit
nidyt nur ur Seit bed Urteils beffehe, fondbern vordusfidtlid nody
einige Jahre bauern werbe, wenn {iberBaupt Befferung mibglidy fet.
TWenn e8 bann im entjdjeivenden Zeile andfprad), e$ fiehe dbem
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Rldger ein hoberer Mentenanjprudy afs auf ber Grunbdlage ber zu
3, geminberten Crwerbafibigleit midt zu, und im ibrigen bie Wiber-
flage abwies, fo bat ¢8 bamit yugleidy. pofitiv feftgeftellt, daf bem
Rldger ein Rentenanfprudy, gegriindet anf die Verminberung feiner
Erwerbsfabigleit um bie Hilfte, vechtlidh jufteht. Diefe recdhtstriiftig
gewordene Entideibung ift filr den jegigen Redtdftreit nady § 322
BP0, mafigebend.

Das Dberlanbesgeridt legt bad Urteil babhin aus, doh ed dem
Rldger nidyt eine der Halfte ded Einfommens, bad er ohne den Unfall
voraudfichtlidy gehabt Gaben wiirbe, gleiche Rente zubillige, fondern
finbet in ibm muc abftreft die Fefiftellung ber bem Ridger ver-
blicbenen Erwerbamiglidleit. Der Rdger miiffe nadyweifen, mweldjer
Nadyteil ihm durdy die Minderung feiner Evwerbsfibigleit tat{adlidy
entftanden fei; biefer Nachteil nne audy bie Hilfte jeined Einfommens
iberfchreiten. S biefen Husfirhrungen ift Lein Redjisivrium erfidits
lidg; ingbefonbere ift e8 nidyt jutreffend, wenn die Mevifion meint,
e3 fei feftgeftellt, baf ber Rldger Feine Anfpriiche Habe, die eine Ber-
minberung feines Erwerbed wm mehr al8 50 °/, voraudfepten.
@egen biefe Huffaffung fpridit sunddft bdie Faffung, bie ber ents
fheibenbe Feil bed Hrteils vom 2. April 1908 erbalten Haf, Diefe
Faffung (dft erfennen, dah fiber bie Hihe ded Rentenanfprudys im
Berhitmis zu dem bem Rliger ohne den Unfall migliden Ermwerbe
nidits gefagt fein joll; aud ben ®riinden aber ergeben fid) feine
Anhaltdpuntte dafiiv, daf dad Lanbgeridht ettvag anbered gewollt
habe, a8 e2 im entjdjeibenden Teile yum Husdrude gebradyt bat.

Dagegen beanftandet bdie Revifion mit Redt, dag bdie BVor-
inftangen ofne aureidjende Griinde von dber Unnahme aundgehen, bie
Crwerbafabigleit bes Rldgerd fei aud) jetit nod) nm bie PHilfte ge-
minbert. Nad) dem Tatbeftande ded landbgeridhiliden Teilurteils
vom 10. Degember 1908, ber in ber Berufungdinftany borgetragen
wurbe, Hat die Bellagte beftritten, baf bie im Urteile vom 2. Wpril
1908 feftgeftellte Wermindberung bder Ermerbsfibigleit bed Kldgers auf
509/, beftanben Babe und nody bejtehe. JInfoweit Hiermit gejagt
fein foll, bie Berminberung Habe bereitd bei Erlafjung bes Urteils
vom 2. Mpril 1908 nidyt bejtanben, fteht dem Borbringen allerbings
bie Redtafraft bed Urteils entgegen, deflen Feftftellung auf ber Un-
nabme beg @egenteils beruht. Fiir bie fpitere Jeit aber redinet
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bagd Urteil qugbridlidy wmit der Moglidfeit einer Befjerung; €8 ijt
bafer nidht dabin ju verftehen, daf 8 fiir alle Beit eine Minberung
ber Erwerbsfibigleit um die Halfte fefigeftellt habe. Wemn bafer
bie Betlagte behauptet, der Kidger madje jept ldngere Spagierginge,
fogar grifere Bergpartien, und eine Aufnabhme bed RKidger§ in bie
Gottinger Univerfititallinit anf ihre Roften zur Feftjtellung feines
Gefundheitszuftanbes beantragt, o erlebigt fich biejed Borbringen
nidt mit der Rechtstraft bed Urteils vom 2. Upril 1908, enthélt
vielmelr einen an fidy suldffigen Beweisdantritt dafiir, daf fidh dad
PBefinden ded Klagerd gebefjert habe und feine Erwerbdfabigleit nidht
wehr um bie Hilfte herabgemindert jei. Dap die BVorinftenzen auf
biefen Beweid nidt eingegangen find, berubt, foweit erfidhtlich, auf
einer irvigen Wnfidyt {iber die Tragweite ber Medjtstroft bes Feits
ftellungdurteild. Selbft danm, wenn in dem Urteile vom 2, April
1908 nidjt angbritdfich von einer miglidgen Ynberung in dbem Bu-
ftanbe bes Kldger8 bie Mebe wire, witrde fid) die in ihm enthaltene
pofitive Feftjtellung nur auf die Beit feiner Erlajfung besiehen und
ber Belflagten in einem fpiteren auf Leijtung geriditeten Progefje
nidit bas Redyt nehmen, Tatfadjen vorzubringen, bie bie getroffene
Feftitellung I8 nidt mebr zutreffend erideinen [laffen. JIm Wege
bez § 823 PO, fann died nidjt gefdehen, da biefe BVorjdyrift fidh
nur auf ben Fall ber Berurteilung ju Hinftig fillig werdenven
Leiffungen bejieht und auf Feftitelungdtlagen nidt anwendbar it~ ...



