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87. 1. 3Jit § 828 Nh. 2 BEB. aud) dbann entvendbar, wenn der

in Wede ftehende Jugendlihe ald ciner von mebreren ,,Beteiligten”

im Sinue de8 § 830 in Betradht fommt, in deren Unfehung fidh

nidt ermitteln Idft, wer pon ihnen den Sdaden durd) jeine Hand:
lung verurjodt Hat?

2, Unter welden Borausfesungen darf ongemommen iwerden,
baf ein iiber fieben Jabre alter Kuabe bei Begehung einer fdidigenden
.ﬁaublung nidt bie gur Crfenntuid der BVeranfwortlidhleit erforder-

lide Einfidyt gcljubt habe?

3. Jft § 829 BEDB. aud in den Fdllem bes § 830 AL 1

amwendbar?

4. Behauptungs: und Beweidlajt in Begiehung auf § 8§29

BESH .

'+

VI. Bivilfenat. Urt. v, 30, Juni 1810 L &. K. (|KL) w, U, u. Gen.,
(Betl). Rep. VI 534/09.

I Lanbgeridt Dppein.
H. Dberlanbedgeridyt Bredlau,

Der RKldger, {elbit ein "Rnabe, war bei Gelegenbeit eined Ju-
* fommenfpielens mit anbern Rindern, wobei ¢8 aud) zu einemt Werfen
mit Gteinen gefommen war, durd) cinen Steinwurf am Wuge verlegt
worben und nabm nun deSwegen alf angeblidien Tdter bem neuns
jihrigen fnaben U., fowie nod) § 832 U, 1 BEB. deffen beibde
Eltern auf Sdadenderfap in Anfprud). Jn der Verufungdinftan;
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wurde bie Rlage allen Bellagten gegeniiber abgewiefen. Die vom
Rldger eingelegte Revifion Hat den Eltern 1. gegenitber teinen Erfoly
gehabt; bagegen ift im Berhaliniffe jum Knaben L. (bem Betlagten
su 1) bad BerufungBurteil aufgehoben und bie Sadje and Obers
{andeggerifit surfifvertviefen worben,

Nus den Griinden:

.+ o Die Gritnde, auf bdie buﬁ Berufungsgeridit die Abweijung
ber gegen Den Vellagten ju 1 erfobenen Rlage geftitht fat, Tonnten
nidt burdmeg gebilligt werben. €8 Bat in rediilih unbedentlicer
TWeife feftgeftellt, baB er neben anbern finbern fid im Sinne des
§ 830 %bf. 1 Sates 2 BOB. an einem Werfen mit Steinen ,be-
teiltgt” Habe, buvd) weldjes bem Rldger bie in Rede ftehende torper-
lidhe Berlepung zugefigt worbden fei, ohne dbaf fidh ermitteln fiefe,
weldier Beteiligte diefen Schaben durd) feine Hanblung verurfadt
habe., Demnad) erfdeint an fid) ber Bellagte zu 1, ba er zur frag-
lidgen Beit ncun Jabre alt war, nad) §§ 828, 828 Ubf. 2 BGB. als
jhadenseriagpilichtig. Dad Dberlandedgeridit Hat aber fropbem feine
Erfappflidit verneint, weil er bamald nody nidht bie jur Erlenninis
ver Berantwortlidleit erforberlidhe Einfidt gehabt Habe.

enn der Rltiger died bedhald angegriffen Hat, weil ber § 828
auf bie fyille bed § 830 UbL. 1 Sapes 2, ald mweldje feine unerlaubte
Dandlung darftellten, dberhoupt feine Unwenbdung leide, o ift basd
freilid) ganms vexfehlt, fdon barum,.mweil § 828 von einer foldjen
Cinjdyrintung nidhts enthlt, fondern, joweit ev eidht, gany allgemein
bie in anbern Paragrapben bdesfelben 25. Titeld angeordnefen ,Bers
antwortlidleiten befeitigt. Aber aus einem anbern Grunde ift biefe
Entigeidung bed Berufungsgeridhtes venmod) unbaltbar. Unridytig
ift fie idgon bedBalb, weil der Betlagte su 1 felbft biefen Ginmand
nie vorgebradt, weil er gar nidjt behauptet baite, daf e8 ihm an
ber fragliden Cinfidht gefeblt Babe (vgl. Entfd). ded NG’ in Binilf,
Bb.61 &.239{ly.). Anus diefem Grunbde wiirde jedbod) nad) § 559 JPL,
bas angefoditene Urteil nidyt aufgehoben ' werden diirfen, weil er aus
einer in ber fdriftliden Revifionsbegriindbung nidt gerigten Ber-
legumg bed Gefeped itber dag Berfahren Hergenommen fein wwiirde.
Aber e3 ift hier aud) materiell § 828 BEB. verlept, wie der
Qliger mit Recht geriigt Hat. Diefed Befes geht davon ausd, bdap
ein neunjdbriged Rind im Biveifel die zur Crfenninid der Ber-
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antwortlichleit erforderlide Cinfidyt befige, und war nidyt blok, wie
audy bag8 Berufungdgeridyt angunehmen fdeint, bei abiidtliden
Befdibigungen, fonbern aud) bei foldjen, die mir. aug Fabhulaffigheit
sugefiigt werben. €3 miifjen immer erft befonbdere Gegengriinde bargelegt
werbet, wennt bavon abgegangen werden foll; Gegengriinde, bei benen
auch die Inbividualitdt des Jugenbdlidhen eine Rolle zu fpielen Pat.
Dier bat aber bag Oberlandesgeridit nur bedwegen bden Aniprud)
abgemiefen, weil ein neunjifriger fnabe gewihnlidy nod) nidt die-
jenige geiftige Meife Gabe, um einfehen su !dunen, baf er jeine Spiel.
fameraben einer jolden Gefabr, wie fie im Werfen mit Steinen liege,
nidt audfeen biirfe; eine ¥nnahme, bie zubem mit der allgemeinen
Lebengerfahrung im Wiberfyrudje ftebt. Solange alfo ber Beflngte
gu 1 nidgt befondere Griinbe filv bas Gegenteil beibringt, ift von
feiner Berantwortlidleit andzugehen.

Bei biefer Sadilage fommt e3 junddft auf die Bebenfen nidt
mebr an, bie ber Rldger dbagegen erhoben bat, baf dad Berufungs-
geridyt jebe Erirterung bariiber fiir audgejdiofien eradytet, ob ihm nidt
wenigjtend gemdf § 829 BEVB. ber Bellagte zu 1 dern Schaden
infoweit erieten mifffe, al& bie Billigleit nady den Umftanden eine
Gdyadlodhaliung erforbere ujto.; denn § 829 fommt ja erft dann in
Trage, wenn nad) § 827 ober § 828 bie Werantwortlidleit bed
Tiiters audgefdhloffen ift. Lennod) ift hier auf jene Frage nod
einugeben, fiir den Fall, bdaf fie nadh) ber Buritdverweifung bder
Sadje in bie Borinflan, die exforderlid ift, nod) exheblid) werden follte.
Da ift nun bem Kdger allerdingd barin Red)t ju geben, daf die Un-
fidgt ded Oberlanbezgerichts, wonady § 829 in ben Fillen Hed § 830
#bf. 1 Sated 2 unanwenbbar fein foll, nidht gebilligt werben fanm.
Aus ber andbriiflidhen Mennung ber ,in ben §3 823 bi3 826 he-
seidineten Falle® in § 829 wird ywar mit Redyt gefolgert, bak bdiefer
auf anbere Yrten unerlaubter Handlungen (3. B. §§ 831, 836, 839)
nidjt analog angumenben fei; aber bei § 830 fteben junddift gerabde bie
erfteren gille in Frage {vgl. aud) Reumann, Handaudq, ded Biirger-
tidgen Gefepbuches [Aufl. 5], Bb. 1, Bem. 6 su § 829 &. 618), und wenn
¢8 aud) ridhtig fein mag, baf ftreng genommen jener Saf 2 eine gamy
befontdere Art bon unerloubter Handlung einfithrt, o ift dody bdie
MMeinung ded Gefeged offenbar bie, baf diefer Fall al8 gamy gleid)-
artig mit Dem bde8 Saped 1 geltert foll; ein Umftand, bent freilid) dber

‘Entidy, in Rioill. T.GF. 24 T4 10
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flager felbjt bet bem pben befprodenen auf § 828 beyiiglidien Un-
griff aufer adt gelafien Bat,

librigens milrbe wegen biefed ben § 829 betreffenden materiell-
rechilichen Berftoes, wenn ed bdorauf antdme, bad angefoditene
Urteil nicht aufgehoben werben tbumern; denn ininmeit wiltbe e3 nady
§ 563 BPO. aud dem Grunde aufredht gu balten fein, weil der
Rldger Teinen Unfprud) aus § 829 BEGB. erhoben, audh nidyt vas
Borliegen der in demfelben angegebenen Bovausfepungen behauptet
atte; vgl. bie Entjdeibung diefes Senatd in &, Barmer Berghahn
w. B., Rep. VL 297/08, &S fei daher nur nody beildnfig erwahnt,
baf Die eime biejer Borausjepungen, nimfig baf der Eriay bes
Sdjadend nidit von eivem auffihiBpflidiigen Dritten erlangt werben
toune, infofern vom Berufungdgeridife fogar ohne zutreffende Be-
guiinbung al8 gegeben angenommen worden ift, al8 ed fih in Une
fehung beg BWaters 1. auf bie Vemerlung befdrantt Hat, bdiefer
wiirbe ,erft recE)t mcﬁt“ aud § 832 BGHB. in Unjprud gennmmen
werden tonnen.*



