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45, Raun ein Fobritant, der fih zum DBertricbe feimer Waren
eined OHandlumpoagenten bedient, defien Provifiondaniprudy gemip
§ 88 ALl 3 HGB. mit der Begritudbuug beftreiten, daf die @e:
fhifte nidt gur usfibrung gelamgt find, weun der Grumd bder
Ridtansfibrung darin beftand, daf bie Fabrit zu der Beit, wo die
Ricferung erfolgen follte, mit Bejtellungen fiberbinft war?
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IL Bivilfenat. Urt. . 4, Dtober 1910 i. ©. H. (Bell) w. B. (KL,
. Rep. IL 649/09.

I. Qanbdgeridht $B{n, Kammer fiir Hanbdeldjacen.
II. Oberlanbelgeridyt bajelbit.

Gemdf einem Bertrage vom 26, September 1902 fland ber
Bellagte mehrere Jahre mit ber Rldgerin in ber Weife in gefdaft-
lidjer Berbinbung, baf ihm bdie Bertretung ber Kiigerin jum Ber-
triche ber von ifr Bergeftellten Ofen itbertragen war, die Kldgerin
ihm aud ¢in fonfignationdlager gur EBctfugung geftellt und fitr alle
purdy ihr abgefdiofienen Bertiufe eine Provifion pugefichert hatte,
Aug biefem Verhaltnid und teilweife aus der feften (lbernahme der
tonfignierten MWaren bebauptete die RKldgerin, eine Forderung gegen
den Betlagten in Pibe von 622301 A su baben, und Magte diefen
Betrag ein. Der Betlagte erhob mehrere Begenforderungen, unter
biefen eine Proviftondforberung fiir Riefernngsgeiddfte, die er ywifden
ber Rligerin einerfeitd jowie einer Firma L. & B. und der Rbpeini
fhenr Metallindufirie anberfeitd vermittelt batte. Die Rldgerin be-
firitt biefen Gegenanfprud) unter Himweid anf § 88 HEV. u. a. mit
ber Behauptung, daf die betreffenden Gefdidfte nidit zur Ausdfithrung
gefommen feien. Dad Bernfungdgeridht erllirte in einem gleidjzeitig
mit der Revifion gegen bad Enburteil angefodtenen Jwijdenurteile
ben Wnjprud fitr nidt begriinbet. Diefe Entfdheibung wurde vom
Reidageridte oufgehodern.

Nus den Griinben:

. Die. Revifion greift die Entfdjeidbung bed Jwifdenurieils
infofern an, af2 bie Provifionsforderung bes Veflagten fiir bdie nad
feiner Behauptung von ibm vermittelten Lieferungdgefdafte mit ber
Firma L. & B, und der Rbeinifhen Metallinduftrie, Sef. m. b. H.,
fitt unbegritndet extllivt worben ift. Der Beblagte erhebt injorweit
ben Unfprud) auf Provifion fiir folde Gefddfte, die nidpt jur Aus-
fithrung gelangt find, und beruft fih dofiir auf § 88 Ub{. 2 HBB.
Dag Dberlandesgeridit erméigt in biefer Hinfidit, biefe Beftimmung
folle verhiiten, da§ ein YUgent, der fiir den Abjhluf eined Gefdhdfts
feite ©cdulbigleit getam, , lebiglid) infolge bed Berbaltend bes Ge.
fhdftahertn um ben ﬁotyn feiner Titigleit gebradit werde; er folle
aber body nur .gegen ein {dulbhafted oder dod) willtiitliched Ber-
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balten bed @ejdidftdfern in bejug auf bie Behandiung ber vers
mittelten @efdjifte gefdhiift twerben, Ein foldjed Verhalten bder
Rldgerin fei aber im gegebenen Falle nicht angunehmen, weil nad
ber eigenen Befaupiung des Bellagten ber Grund der Nidjtausfity-
rung ber fraglidien Beftellungen darin zu finben fei, daf bie Kldgerin
um bie in Frage ftehende Beit wegen allju grofer Beftellungen nidyt
lieferungsfibig gemefen fei.

Diefe Ansfitheungen find in threm erften Teile grundidplid
nidyt su beanftanden; fie entfpredjen mehrfaden Entjdeibungen bed
Reidhageridytd itber die vorliegende Frage und werden oud) von bder
Mehrzahl der Kommentare gebiligt. Dagegen ift ihre Unwendung
auf ben votliegenden Fall rechtlich verfehlt. Die Annahme zu grofer
Beftellungen von feiten eined Fabrilanten, die er dbann nur zum Leil
aufiihren fanm, ift an fid) auf fein eigenes BVerhalten guriidzuftihren
unb infoweit von ibm Jelbft verfdulbet. Jedenfolld miiften gany
bejonbere Umftinbe vorliegenr, wenn im Eingelfalle biefe Annahme
befeitigt werben onnte, ©olhe Umijtinde find vom Dberlanbess
geridyte nidyt fejtgeftellt und, joweit erfiditfid, eudy nidt bebhauptet,

Danady fann bie Entidjeidung des Dberlanbesgeriditd fiber diefen
®egenanfprud) fo, wie fie begriinbet ift, nidt oufredit erfalten
merden. ...



