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81. Mufi der Muternchmer, der bem Eigentimer im Hinblid anj
die bevorfiehente Enteignung die frilber erteilte Eriaubnis zur Be-
nutung cined Privatweges wieder entyogen Yat, fir die bdaburd
herheigefilbrte ¥ertvermindernng bed enteigneten Grundiiids Eni-
{didigung geodbrem, und swar aud bann, tweun er fidh bew feber-
aeitigen Wiverrnf der Erlanbnis vorbehalten hatte?
Rreuf. Enteigmmgagefes vom 11. Juni 1874 § 8.

VIL Bivilfenat. Uet. v. 21, Dftober 1910 L &. preuf. Fistus
(Bell) w. P. (RL). Rep. VIL 570/08.

I Sanbgeridit Duisburg.
II. Qberlanbesgeridyt Ditffelborf.

Fiir die Eriveiterung der Rubrorter Hifen waven bem RKldger
am 80. Jamtar 1905 42 a 86 qm Land in der Gemeinde M. ent-
cignet worben. Dad Grundfifi€ bilbete eine zujammenhingende
Gliche in der MNibe bed RKaiferhofens. Durd) Bejdluf bed Begirtss
audjdulfes wurde die Entihavigung anf 21 180 4 fefigeftellt. Hiermit
war ber Rliger nidht sufriedben und forberte im RechiSmege weitere
68369,40 A, inbem er geltend madhte, dbaf bad Grundfitd alz Holy-
lagerplap zu fchdgen fei. Unfjireitig Haite er e3 vom Jabre 1895
bis gum 17, Mdvz 1903 tatjadlih su diefem Jwede benupt. €3
lag ndmiidy an einem Wege, ber unter dem Damme der Hafenbafn .
hinpurd) nady dbem Raiferhofen fithrte, und in einem Reverfe vom
24, November 1895 war bem Kidger von bder Hafenverwaltung unter
bem Borbefalte bed jeberjeitigen Widerrufd geftattet worben, eine
Sdmaljpurbalin anjulegen, bie von feinem Grundflitde durd) bdie
Wegennterfithrung nad) einem nabegelegenen Hafenmagazine Filhrie.
UAm 17, PMary 1908 madyte bdie Hafenverwaliung aber von ihrem
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Wiberruidrechte Gebraud) und- verbot bem Rldger zugleidh bie Be-
nupung ded Jufuhrweged jum Pafen fir feine Polztriger.

Beibe Borinftangen bhielten bad Berlangen bed Hidgers fiir
bereditigt, Auf Mevifion ded Belfagten wurbe dad Berujungdunteil
aufgehoben. i .

. Griinde:

«Die Parieien fireiten dariiber, ob bad dem RKidger enteignete
Srundfiid ald Holjlagerplap zu jdigen ift. Die Vorinftanzen Haben
diefe Froge bejabt. Der Bernfungdrichter filhrt aus, tatfidlidy fei
bas @rundftiid big etwa 1%/, Jahr vor ber Ent{didigungsieftfenung
a8 Sagerplay benubt worben, unbd zwar bid su dem vom Betlagten
andgefprocienen Widerrufe ber Genehmigung bder Gleidanloge und
big su bem gleidjpeitigen Berbote an ben RKldger, den Hafengufuhr
weg sum Trandporte feiver Hilger su benupen. Diefe Mafregeln
feien aber nadh ben ecigenen Erfldrungen ber Bellagten nur dedhald
por ber Grmeiterung ber PHafenanlagen, olfo audy vor ber Ent
eignung, getroffen worben, weil fidh ber Kldger bei den Verhand-
Iungen ilber einen freihdnbigen Berfauf ded Grundftidsd zur Be-
griinbung feiner Preisfordertmg auf die thm gewdhrien Bergiinjtigungen
berufert babe. Sie feien bemnady im Pinblide auf bdie fdon geplante
Enteignung ecfolgt. Die Hierburd) Herbeigefiihrie Wertminderung fei -
bafer nidht gu beriidfidtigen; bas Grundftid fei vielmehr fo zu
bewerten, ol ob bdie TMafregeln nidit erfolgt wiren. Nod) bem
Ergebuis der Beweisaufnahme fei angunehmen, baf bie Befiger bded
Grunbftitds und bie fonft Beteiligten ofne bie neue UAnlage, wenn
‘aud) nidt mit voller Gewifheit, jo bod) mit einer ifr prafiifd) faft
gleichftehenben Hoben Wabrjcheinlichleit, mit ber Fortbauer bes bis-
Berigen Suftanbes Hitten redhmen Idnnen, und baf bemmnady bei einer
gitnftigen freiwilligen Wevduperung gur Jeit der Entjdadigungs-
feftjepung obne ba? Dogwijdhentreten bed Enteignungsplaned ber Wert
bes Grunbitiided als Lagerplap sugrunde gelegt fein milcbe.

Dem Betlagten ift jebod) darin beijutreten, daf die von ihm
bem Rliiger nur wiberruflicy eingerdiumten BVerginjtigungen bei Feft-
fepung ber EnteignungBentfhabigung nidit mit in Betvadht geyogen
werben burften. Mad) ber Redtipredjung bes Neichdgeridhts ift bei
ber Enieignung allerbingd grunbiiplidy and) filv dem BVerluft blof
tatfddlider Borteile Entfdyadbigung su gewdhren, wenn begriindete
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Ausfidt auf lingere Dauer ded Senuffes biefer Borteile beftand.
Yud) fommt e3 nidht barauf an, ob bie Eniziehung ber BWoririle
burd) bie Enteignung felbft oder durd) bad Unternehmen Berbei-
gefithet ift, fiir beffen Bwede bie Enteigmmg erfolgte (vgl. Jur.
Wodjdhr. 19068 &, 94 Nr. 22), EB mag audy fein, daB fid ber
Ridger, went Hier ein anbever alf ber Bellagte die Enteignung
Berbeigefithrt Bitte, biefem Dritten gegenitber mit Grfoly auf fene
Grunbjige hitte berufen Bnnen; aber dem Beflagien gegeniiber, bem
allein er die fraglifhen Vorteile ju perdanfen unbd der fie ihm nur
wiberruflid) eingerdumt hatte, tann e fid) teinesfalld davauf berufen.
Lhne weitered mhifte ba3 einleudhten, wenn fid) ber Bellagte ben
Wiberrnf ausbriidlid) gerade fiir ben Fall einer Enieignung vor-
behalten Bitte, Mlein e ift nidyt einzufeben, warum etwad anberes
gelten follte in einem Falle, wo der Wiberruf jdjfechihin, olfo ofne
Befdrantung auf beftimmte Griinbe, vorbeBalten ift. &8 ift deshalb
aud) unerheblid), ob bexr Wiberruf ofne bie Pafenerweiterung voraus-
fidtlih unterblieben fein wilthe und ob ber Kldger bi& zum Aufs
taudjen ded Ermeiterungdplaned mit einer gewifien Siderbeit auf
bie {Fortbauer bes bisherigen Buftanbed redimen burfte; dem Be-
flagten, bem er Dem jeberzeitigen MWiderruf sugeftanden Hatte, famn er
diefe Umftédnbe nidt entgegenhalten. Die Bergiitung, die der Cigen.
titmer fiir bie Whbtretung bded Cigentum3 zu beanfprudjen Bat, ijt
ihrer Ratur nad) eine Entjdidigung (§ 8 Ent.Fef); tine Ent:
fdhidigung fann aber bann nidt geforbert werben, wenn der Sdldiger
wad e getan Bat, auf Grund befonberer mit dem Gejdyidigten ge-
troffener Bereinbarung tun durfte. Der Beweggrund fiir den Wiberruf
wiithe nur danp in Betradit gefommen fein, wenn dem Bellagten
Sdilane nadjaueifen wirve (§ 226 BGB.). Davon ift im vor-
liegenben Falle aber leime Fede; ber Bellagte Hat fein Wiberrufss
redit viefmehr nur beﬂ;alb auﬁgeﬁbt weil ihn mtdjttge wirt{daftliche
@ritnbe dagu ndtigten.” .



