85, Buftelung bed Sdhieddfpruds. 807

85, Jft bie Juldlfigleit ¢ines im Sdhiedavertvage borgefehenen fhichs-
geridtliden Berfahrend sweiter Jnftany bavon ebhingig, daf ber
Sdieddiprud) der erften Juftany gemidf § 1039 B3PO. augefielt
und niebergelegt tworben ift?
BPO. & 1041 *bf. 1 M. 1, § 1030,

VIL Bivilfenat. Uz, v, 25, Dttober 1910 i, &. R, & Co. (R[)m
T, (Bett). Rep. VIL 609/09,

L Sﬂnbgend)t Deibelberg.
II.  Dberlandedgeridt Raridrube,

Aug ben Griinben:

» et Sprud) ber erften Sdjiedsgeriditdinftan; vom 29, Degember
1906 ift, wie fefiiteht, nicht gemdh § 1089 [PD. ben Parteien jus
geftellt unb auf der Geridtdidyreiberei bed juftdndigen Geridhts nieders
gelegt worden. Die RAevifion madit geltend, das Berufungdgericht
Babe ilberfehen, bak jdon aud diefem Grunbe ba3 [diedsgeridtlicye
Berfahren ber yweiten Inftany unzuliffig gewefen fei und darum bder
©prud) vom 18, Januar 1807 ber mit bem Klegantrage ju 1 Be-
gehrten Wufhebung unterliege. Diefer Ungriff qeht fehl

Die durdy § 1038 BPL. dem Schicddgeridyte sur Pilidht gemadyte
Buftellung unb Rieberlegung ded Schiebs[pruchs hat den Swed, ben
Ub{d(up bed {diebsgeridytliden Berfahrens tunbdaugeber und bamit
feftsujtellen, dof nunmebr eine fdied3geridhtlidhe Entideidbung vorfiegt,
bie gemiB § 1040 §BO. unter ben Partelen (unbefdhadet ber Miogs
lidhleit einer ufhebung ded Sprudid nad) § 1041) die Wirtungen
cined redyt8trdftigen geridtlien Urteils BHat. Diefe Wirtungen
tinmen aber felbftverftanblich nidt eintreten, fjolamge nodj die ers
gangene Entideidung innerhald bed fdhiedsgeridilichen Berfahrens
felbft einer ¥Unfhebung ober Ubdnberumg auBgefest ift. Jit alfo,
wie im vorliegenben Fale, burd) ben SdpiedSverivag (§ 18 bder
»Bebingungen ber Bremer Baumwolbdrfe) ein jdiedsgeridtlicher
Inftangenzug eingevidhtet, dergeftolt baf gegen bdie Ent{djeibung ber
erften Jnftang. in gewiffer Frift die BVernfung an ein Ediebsgeridit
jweiter Jnflany ftahifindet, jo Yonnen auf jene Entideibung, folange
nod) bie Moglichleit ibrer Aufhebung ober Ubdndberung burd) bad

20"



308 88, Em:jeitf;u‘t. Name ober Bildnis eined anbern.

Berufungdjdjiebdgericht befteht, oud) btc ﬂ!or‘id’;nftcn bes § 1039
nidit Anwendung finden.

Das ift audy der Standpuntt, den mit Recht bie ,Bedingungen”
einmehmen, Sie fdjreiben in §11 WHJ. 6 und §13 ABJ. 1 ber Bier
nod) in Betradt lommenden Fafjung vbon 1806 pmidft nur bie
formlofe ,Behdandigung einer Abjdrift? ded Sdicddfpruds an bie
Portei vor und Iafjen innerbalb breier Gejddfidtage rady bem Be-
bindbigung3tage bie Berufung su. Crft ,nod) Redislraft ber Ent-
{heibung”, b. B. nodhdem bie Berufungsfrift ofne Cinlegung ber
Berufung verfiriden oder naddem itber die einqelegte Berufung ent-
fdyteden ift, findet (§ 11 UDY. 6) ,die formele Buftellung und geridyt-
liche inderlequng bes Sdhiedsfprudis nad) Mafgabe bes §1039 JPO.#,
wenn bie Parteien e3 verlangen, ftatt. Daritber, dbaf im vorliegenden
Falle bie Berufung gegen die Entjdeibung vom 29, Dejember 1806
in ber genannten {rift und avd) fonft qemdf den Borjdyriften bex
»Bebingungen” eingelegt worben ift, befteht fein Streit; infomweit
wird bie Buldfligleit bes dhiebsgerichtlichen BVerfalhrens ber zweiten
Inftang and) von der Revifion nid)t beanftandet. Den ,Schiedaiprud)«
im Sinne bes § 1039 BPD. aber bilbete nidit bie Entiheidung bes
SdyicdBgeridhtd ber erften JInftanz, fonbern erft bie bes Berufungs-
{djiebageridits. &r{t mit beren unftreitig nad) Borfdyrift bes § 1039
erfolgter Buftellung und Nieberlegung fam bas |dhiebdgeridtlide
LBerfahren sum Woidinfie; burd) die Entideidbung pom 29. Dejember
1906 war nidt diejes Berfahren, jondern mur ein Abjdnitt bavon
beenbet wotben, weshalb ihre Buftellung und Mieberlequng mit Redht
unterblieben ift." ...



