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109. Bur Abgrenzung der Bujtiudigleit ded Gewerbegeridyts von

ber ded orbentlidhen Geridhtd, indbejondere in dem Berhiiltuifjfe Des

file cine Sonfeltionsfirma befdyiiftigten Dandgewerbetreibenden su
biefer Firma.

- Gewerbegeridytdgefes vom 29, September 1901 §§ 1., 4, 5.

VIL 8ivilfenat, Urt v, 4. Sovember 1810 i &, D. u, Gen. (Bell.)
w. §. & M. (L), Rep. VIL 578/08.

I Sanbgeriht I Berlin.
L. Rommergeridyt bafelbit.

Durd) ben mit ber RKUigerin gefdlofienen fdriftliden Bertrag
pom 6. Mai 1908 Haiten fidy die Vellagten auf die Dauer von brei
Sabhren vom 1. Mai 1908 ab verpflidhtet, ,ousfdlicilid” filr die ein
fonfettiondge{ddft betreibende lagende Firma ,au arbeiten, filr ein
anbered Gefchift biefer Branche weder direft nod) indivelt titig su
fein ober fi an RKonfeltion su beteifigen. Jedody Batten fidy die
Bellagten bad Redyt vorbehalten, ,ihre Privat-Defail-Rundidalt nad
beven Witnfders 3u bedienen.* Bwifdien ben Parteien fam ed bald
st Bwiftigleiten. Die Beflagten forderten eine BVertragitrafe von
5000 4 unb beBaupteten, aud) fonft Forberungen an bdie Kldgerin,
iiber ben von biefer anerlannten PBetrag von 148857 A hinaus, zu
paben. Die Kldgerin, von ber dbad BVertragdverhdltnis jum 18, Miirz
1909 ben Bellagten geliinbigt voorden war, ftelte wurfpringlidy ben
Rlagantrag: 1. fefizuftellen, bap bder Bertrag nidit mebhr beftehe,
eventuell Haf bie Beflagten, fofern fie die Beriragfirafe zu Redyt
forberten, nidt mehr bevedjtigt feien, Erfillung bed BVertragesd zu ver-
langen; 2. feftsufteden, daf den Bellagten eine Forderung von mebr
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al3 1489,57 A gegen bie Rldgerin nidt zuftehe. Tadbem aber
biefer Betrag an bie Bellagten gezablt worben war und die Beflagten
felbft, wie bie Rligerin behanptete, jut erfennen gegeben Baiten, baf
fie ba3 Bertragsverhilini8 al8 evlofden anjdben, beantragte bie
Rigerin in ber erften Jnftany nur nody: 1. den Rechisfreit, inforweit
ev bie Fefiftellung bded RNiditheftehens bez Bertragdverhilinifjes be-
treffe, in.ber Hauptiade fiir erlebigt gu exflaven; 2. feftjujtellen, dak
den Betlagten Anjpritde auf Hudzablung von Arbeitdlohn und BVers
gittung gegen bie Rdgerin nidht mehr zuftinben. Nur ald Gventual-
antrag Bielt bie Ridgerin ihren urfprimgliden Antreg su 1 nod
aufred)t. Die Bellagten erhoben, nnter BVermeigetung ber Vers
hanblung zur Hauptfadye, die Einvede der Unzuftinbigleit ved Serichts,
indem fie bie Buftdnbdigleit de8 Gerverbegeridyts behaupteten,

Das Bandgeridit verwarf bicfe Einvede, und bie Berufung der
Bellagten wusbe zuriidgemiefen. Das ﬂieuﬁsgmd}t bat bas Be-
rufungdurteil aufgehoben unbd bie Sade in die Berufunginftany
guriidpermiefen aud folgenden

®riinben:

,,But Entfdeibung von gewerblidjen Redtsftreitigleiten jwifden
Urbeitern und ihren Arbeitgebern find nad) §§ 1§lg. des Reihagefeyes
vom 29, September 1801 bie Gewerbegeridite, wo folde erridytet
finb, juftindbig, wenn ben Gegenftand bes Redjtafireitd einer ber in
§ 3 aufgefihrien WUnjpriide bilbet. DaB ber gegenwdrtige Redhtsftreit
jeinem @egenftande nad), foveit ber Rlaganirag gm 1 in Betradt
tommt, unter Nv, 1, und foweit auf ben RKingantrag ju 2 gefefen
wird, unter N, 2 bes § 4 fallt, hat bas Berufungsgericht angenommen,
und gegen biefe ber Mevifion giinftige Annabme ift ein recjtlides
Bebenlen nidyt au erheben. Dad Berufungdgeridt Hat aber bie
Bufténbigleit bed Gewerbegeridytd verneint, weil die gelfepliche BVors
ausfeung daflir im iibrigen nicht gegeben fei. Daf die Bellagten in
ibrem burch ben Bertrag vom 6. Weiiry 1908 geregelten Verhaliniffe
sur Sldgerin nidt su dem ,Arbeitern gebhiren, bie bad genannte
®efey m §8 1, 8 im HAuge Hat, ift nad) dem Inbalte bed Bertrages
nidyt su beyweifeln; aundy bie Revifion behaupiet nidit dbad Gegenteil.
Die Frage ift nur, wie audy dbad Berufungsgeridht annimmt, ob fid
nidt gleidwobl aus § 5 ded Sefjehed bie Sul't&nbtgfelt bed Gewerbe-
geridits ergibt,
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In & b ift, foweit fein-JnBalt fier in Betradyt lommt, beftimmt:
»Bur Buftindigleit ber Gewerbegeridte gehdren ferner Streitigeiten
ber im § 4 WUbY. 1 Nr. 1 Hid 5 bezeidhneten Art ywijden Perfonen,
welde fiir beftimmte Gewerbetreibendbe auferhalb der Wrbeitdfidite
ver lejferen mit ¥Unfertigung gewerblider Ergeugnifie beidhdftigt
find (Deimarbeiter, Hausgewerbetreibende) unbd ifren Wrbeitgebern,
fofern bie WBejhiftigung auf bie Bearbeitung ober Berarbeitung
ber ben erfieren von ben Wrbeitgebern gelieferten Robfioffe ober
albfabritate bejdhrinkt ift.¥ -

©Ob mit bem Bernfungsgeridhte im Rahmen Ddiejer Beftimmung
awijden Peimarbeitern und Haudgewerbetreibenden ein Unteridied
ju madjen ift, tamn Bweifeln begegnen. JIn bem Beridhte ber Reic3-
taggtommiffion, von ber bie geltende Fafjung bed § 5 Berriihrt
(Reidgstagsdrudj, 1890 Nr, 51 &, b), ift dbavauf hingemwiefen, baf bie
Daudgemerbetreibenden in  Silbbeutihland Heimarbeiter genannt
werben, unbd daraud Pann vielleicht gejdhlofjen werden, bap man, wm
diefer Verjdjiebenheit ded Spradygebrand)d Redhnung zu ivagen, beide
Husbriide nebeneinanber geftelit Hat, ohne bamit im Sinme bes § 5
Berjdjicbened begeihnen zu wollen. Jnbes tommt ed Dievauf nidt
an. ¥ud) wenn man anvimmt, baf § 5 unter Hrimarbeitern etwad
anberes verfleht ald unter Hausdgewerbetreibenden, jo ift bod) fiir bie
bier u treffende Enijdeibung nur zu fragen, od auf bie Bellagten
und ihr Berhdltnis zur Kligerin dic Merfmale utreffen, die § 5
fiir Deimarbeiter und DHaudgewerbetreibende gemeinjom aufrelt,
Das Bernjungdgeridyt Hat bied zuireffend injoweit bejaht, als feftitedt,
bafi bie Bellagten fitr die (unfiveiti su ben Gewerbetreibenden ges
horenbe) Klagerin gewerblidie Erzeugniffe angefertigt haben, baf bies
gefdeben ift, indbem fie bie ibnen von ber Klagerin hiersu gelieferten
» Einridtungen *, gleidviel ob man bierunter nur Rohftoffe ober
fdhon Dalbfabrilate su verjtehen hat, durd) Bes pber Berarbeitung
yousfiibeten®, unb endlidh baf bied auperbalb ber Wrbeitdftitte ber
Rifgerin gefdehen ift. Gleidwobl verneint bad Berufungsdgeridit
bie UAnwenbdbarleit dbed § 5, inbem ¢3 annimmt, baf ed an einem
weiteren gemeinjamen Begriffdmertmale ber Heimarbeiter nnd ber
Dousgewerbetveibenben bei ben Bellagten feble, ndmlih an Dber
irtidaftliden Abhangigleit, daf man e bei ben Bellagten vielmehs
mit einem ,wirtjaftlih unabhingigen Gewerbebetriebe” u tun Habe.
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Bugugeben ijt, bak § 5 fiir die von ihm begeidneten Perjonen
eine gewifje wictjhafilidhe Abhdngigleit vorandfest. Dasd. ift fdon
aug ihrer i Bereide diefer Boridrift erfolgten. Gleichftelung mit
ben , Arbeitern” im Sinne ber §§ 1 und 3 su {Gliefen. Wber die
Merfmale diefer. Ubhdngigleit tnven nur bem § b entwommen werben.
Sie beftehen barin, baB e fid) hanbeln mup um Perfonen, bdie ,fiir
beftimmte Gewerbetreibente” in ber angegebenen Weife ,befchdftigt
find, vaf biefe Befdafiigung auf die Bearbeitung und Berarbeitung
ber von bem andern gelieferten Robftoffe ober Halbfabrifate ,be.
fdyrantt” fein- unb bap der anbere Dabei al8 ber ,Wrbeitgeber”
erfdeinen muf. S

Legt man ben bieraud {id) ergebenden, Mafifiab an, fo fann in
ben Crwdgungen bed Berufungdgeriditsd eine rediilich ausdreicende
DBegriinbung fiix die Berneinung ber WUnwendbarleit des § 5 nidt
gefunden werben. RNidyt gany obne Einfluf anf die Beurteilung, bdie
bas Vernpungdgeridyt bem Berhdltniffe hat zuteil werben laffen, war
vielleidht jon der Umfteand, baf, wibrend bad Sefep von einer
Befdhiftigung ,fiir beftimmte Gewerbetreibende fpridyt, das Berufungs-
gericht fortgefebt an bie Stelle biefes ,fitr” ein ,von* ober ,bei*
treten [dft. Diefe beidben ugoriide find immerbin geeignet, den
burd) § b voraudgefefiten Latbeftand in einem etwad anbern Lidte
erfdeinen au lofien, bielleicht fogar ber voraudgefepten Wbhingigleit
ein grifered Maf su verleiben, Jnbed wiirhe bdiejem Umftande allein
ein entjdgeibenbes Bebenlen gegen dbad angefochtene Urteil nidyt zu
entnehmen fein, wenn bie Audfihrungen ded Berufungdgerihis im
iibrigen eine jdliifjige Begriindung fitr bdie Verneinung ded erjorbers
lidjen ¥WbBdngigteitdverhdltniffed enthielten. Tad ift aber ebenfalls
nicht anguertennen

Bundcdft ift nidt cingufehen, inwiefern Bier bie Tatfacde
redjtlich von Beveutung fein follte, baf bad jepige , Geldhaft” ber
Bellagtenr, wie bdag Verufunglgeridht ammimmt, aug einer offenen
Dandelagefelifdaft entflanden ift, in der fie friiber mit einem jegigen
fngeftellten der Rldgerin vereint waven. § 6 legt ben fritheren
gefdhdftliden oder gewerblidien Berbiltniffen der von ihm begeichneten
Perfonen feinerlei Einfluf auf die Beurteilnng ber Jufténbigleiizs
frage bei. Daf bie Bellagten friher ein vdllig felbftandiged unb wirts
fdaftlid) unabhingiged Geidiift in einer offenen Hanbeldgefelidaft
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betriehen Baben, fhliefit nid)t aus, dof fie e8 nad) Aufdjung diefer
Gejellidaft, gleidviel aud weldem Srunde bie Aufldfmg erfolgt
fein mag, vorgesogen Haben, Durd) ben Bertrag vom 6. Mai 1908
in ein wirtjgaftlid) abhingiged BVerhalmis sur KAdgerin su freten,
weil bied ihnen vielleidht vorteilhaftere Ausfidten su erdffnen jdhien.

- Segen die Feftitellung ded Berufungsgeridts, daf der Vellagte
Seliz O., ber fid) in ber friiheren RKlage beim Gemwerbegerichte alz
Raufmann  bepeidinet bhabe, ,ber eigentlihe Qeiter bes lUnfers
nehmend fet, dev ,jur Leitung ded tednijden Betriebed n jeinem
Gefcyifte” den tm Urteile be8 Gewerbegerichtd al Schneidermeifter
begeichneten " Mitbellagten Heinridh §. berufen habe, Hat bie Revifion
progefjuale Ungriffe geridhtet, auf bie aber nidht eingegangen sn werben
braudgt. Die nad) den Merimalen de8 § 5 zu beftimmende Ab-
hiingigleit, wenn fie an fid) vorhanbden ift, wird nidit dadurdh be.
feitigt, baff ber Betrieh einen fo bebeutenden Umfang ennimmt, daf
¢ ywedmdfpig erfdeint, ibn faufménnijder Leitung zu unterftellen,
undb ebenjomwenig dadurd), baf ber Betrieb fogar fiir Rednung unbd
unter dem Famen eined KRaufmannes ober einer fidh ald Laufmann
bejeihnenben Perjon ftattfindet, Bei der Beratung bed Gewerbe-
gericht3gefebied ift ed sur Spradje gefommen (Rommiffionsberidt a. a. D.),
baf e3 Pausgemwerbetreibende, indbejonbere vou der in § 5 Ub{. 2
bejeichneten Art, gibt, die mit bis ju 60—80 Gefellen arbeiten. Tof
Daudgemwerbetreibende, die bie Rohftoffe ober Dalbfabrifate felbjt
anjBaffen (§ 5 ¥bf. 2), beren Betrieh alfo notwendig in der Weiter-
veriuperung der angefdafften Woren nad) Bes ober Verarbeitung
befteht, gugleid) Rauffeute find, fann nad) § 1 Abf 2 Rr. 1 HEGB.
nidit gweifelbajt fein. Sleihwofhl Hat baz Gefep aud) filr fie bie
Buftinbigleit be3 Gemerbegeridhtsd nidyt {dledithin audgejdlofjen. €3
berubt Biernad) auf einer vedyidirrigen Unjdauung, wenn dag Be-
eufungggeridit in ber Kaufmanndeigenjdiaft bed Bellagten Felir H.
Jeinen  fehr erbebliden ®egemgrumd gegen bie Unterftellung ber
Bellagten unter den Begriff der Haudgewerbetreibenben im Sinne
bed § 5 erblidt. Jmwieweit bie perfonlide Tatigleit Felix H.’8 fitv
bie Ridgerin von Wert war, ift fiir bdie hier in Froge ftehende
Beurteilung bed Berhdltnifjes ebenfalls ofne redjtliche Bebeutung;
ein Dandgewerbebetrieh ded vorbin erwifhuten groferen Umfangs
verliert nidyt Dadburd) dex Charalter a3 Pausdgewerbebetrich, baf fidh
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ber JInbaber auf bie Auffiht unb Oberleitung ober auf bdie gejdhifts
lidje Seite bed Betriebs (Budfiihrung, Abredymung 1. dgl) bejdhrantt,
bei der eigentliden Derftellung ber gewerblihen Erzemgnifie felbft
aber nidht mit Hand anlegt. Welde Folgerungen fidh aud ben ers
wiihnten Feftitelungen bdes Berufungdgeridts etwa fiir die Paffiv-
legitimation bed Mitbellagten Heinridy . ju ergeben Gaben wiirden,
iit im gegemwirtigen ¥bfdynitte des BVerfabrens, wo 3 fidh wur um
bie Buftinbigleitsfrage Handelt, nidit zu ecdriern.

Yug bem JInhalte ded Bertrages felbft dhlicfit dbad Berufumgs-
geridht, baf ber Rldgerin mehr alg bden Bellagten an dem Abjchluffe-
gelegen Dabe; die Belagten feien e8 gewefen, bdie ihre Bebingungen
fiir ben Ub{dlub ftellten. UAudy Hiedurdy wird aber die Abhingigheit
im Sinne ded § 5, die, wie die Revifion mit Redt hervorhebt, erjt
burd) bem Bertragdabjdiufi entjteht, nidt ausgefdlofien. Selbit ein
gewdhnlicher [Fabritarbeiter ober Gefelle (§ 3) tann fiir befondere im
Betriebe erforderlidhe Berridhlungen fo ausnehmend gejdidt jein, bdaf
ber - Arbeitgeber MWert davauf legt und aud) Befonderes dafitr aufe
wenbet, gerabe ihn fitr feinem Betrieh ju gewinnen, ohne daf dadurd
ba8 Berhdlmis aufhort, ba gewerbliche Urbeitgoerhilinis au fein.

Tiir dad Lefteben jener WUbbingigleit fpridht jebenfalls ber
Umijtand, daf die Beflagten fiir anbere Ronfeltionsfirmen als bie
Rlagerin nadh dem Bertrage (Jer. 1) Arbeit nidyt dbernehmen burften,
bof fie alfo Die Leiftungsfibigleit ihred Beiriebs, abgejehen von der
nod) ju erwibhnenden Urbeit filr Privattunden, ausjdlieklid in ben
Dienft der Kldgerin gejtellt batten. Bei der Anunahme, von ben
Betlagten fei eine BVerpflidhtung gur Ausfiihrung der ibnen von ber
RKidgerin guputeilenben Arbeitdauftrdge iiberhaupt nidyt dbernommen
worden, [dft bad Bernfungsgeridht, wie bie Revifion mit Brund
tigt, unter Berlegung ded § 288 JPO. bie Beftimmung . 2
be2 Bertrages aufer Vetradt, wo jene Berpflihtung ausbriidlid
audgefproden ift. Midt dem Jntereffe der Bellagten, fonbern
bem ber Rigerin joll e8 biement, wenn unter Mr. 8 bingugefiigt ift,
baf die Bellagten ,verpflichtet” feien, ,Einridtungen® bei Eingang
(b. B. jofort) absulebnen, fall3 fie vovausfihtlidy bie Lieferseit nidyt
embalten Pinnten. Bei der DHerftellung der Erzeugnifie waven die
Dellagten aud), was ebenfalld ein Ungeicdhen filr bie Abhangigleit tm
©inne bed § 5 ift, an bie Geftaltung der von ber Kidgerin vor.



109, @eaverbegeridhit. Haudgewerbetreibenbe, 393

beveiteten ,@inriditungen” gebunben, wobei e3 niditd verjdligt, baf
JMeine? Berdnberungen an ben Muftern Hetnridh ., in befjen bes
fonbere Sadjtunde und Beidimad offenbar Vertrauen beftand, freis
geftellt Blicben, _

Sm Bertrage ift die gemeinfame Feftfepung bder ,Urbeit2lifne
pro Piece” auf einer niher angegebenen Grunbdlage vorbehalten, Der
Bier angewenbete Ausbeud ,ArbeitdIdhne fpridt fiderlid) efer dafic
al3 bagegen, baf bie Bertragjdylicfienben felbjt in ein getwerbliches
Hrbeitdverhaltnis, nidyt in das Werbilinid eined freien Werlvertvags
ober in ein anbered Bertragsverhdlinid dbnlidjer Nrt, zueinanber
au iveten glaubten und gewillt waren. Jebenfalis aber ergibt fich
aud bem.Umftonde, baf der Stiidlofhn nidyt ein filr allemal pon
pornberein vereinbart, fonbern fpiitexer gemeinjamer Feftjehung
»ndbrend der Mufterseit’ idberlajfen worden ift, nidt ber pwingenbe
©dluk gegen cin Verhdlini8 der in § 5 angegebenen Hrt, Sefeglich
(§ 105 GewdD.) ift die Feitiehung bed gewerbliden Lohued Gegenftand
freier Iibereintunft ber DBeteiligten; ob diefe im voransd bei Untritt
* bes Urbeitdverhiltnifjes ober erft fpater von Fall gt Fall erfolgt, ift
fiir bie redjtlidhe Matur bed Berhéltnifies obhne Bebeutung,

Dasd Bernfungdgeridht hat e3 endblidh auch ald nid)t unerheblid)
begeidynet, bak die Betlagten ,in belebter @efddftgegend ein teured
Gejdbftalolal gemietet Haben, alfo aud) nach) aufen Hin al3 Unter.
nefmer, die auf Erwerb von Kunben audgehen, auftveten.” Wud
bier bebarf e nidit bes Eingehend anf ben progefjnalen Angriff, ben
bie Revifion gegen die in biejer Wemerfung entBaltene tatfddhlidhe
Feftftellung geriditet hat. Die fefigeftelite Tatfadhe wiithe in bem
verfragdgemdf ben Beflagten vorbebaltenen MWeiterbetriebe ded Privat-
tundengefhifts Binveidende Erilirung finben, ofune baf bdaraus
Edjliiffe auf die redjtfiche Natur ibhres Werbiltnifies sur Rldgerin
gt gteben wéren. Haben bie Bellagten, ded Kundengefdifis Halber,
toftipielige Rdume in belebter Gefchaftagegend gemietet, jo verfteht es
fidh fdon aug Qriinden der Sparjamteit beinabe von Jelbft, bafy fie
bieje Raume nad) WMoglidleit augleidy zu den Wcbeiten filr bie
fldgerin benupten; einen anderen redjtlichen Charatter thnnte barum
bag Verhiltnis aur Kldgerin nidit annehmen.

Broeifel werben aber in bie Beurteilung allerbingd durdy den
auf bdad Sunbengefdiift beziiglichen Vorbebalt Hineingetvagen, TWenn
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berfelbe einbeitlidhe Betrieb einem felbitindigen Runbengeidafte und

sugleid den Bmeden eined Dausdgemwerbebetriebd im Sinme bed § 5
bient, fo mup fidy Ddie redtlihe Charalterifierung bed Ganjen nad)
demt Betriebsteile ridten, der nach Nmfang, Ertrag und fonftigen fiir
bie wirtidoftlide Bebeutung mafigebenden Umftinden der fibermiegende
ift. SRanu feftgeftelt werben, baf bad RKundengefhijt in biefem
Sinne -ben Gefamibetrieb der Betlagten beherridyt Bat, fo witd auf
diefen, als Ganzed betraditet, alfo einjlieilid) bes8 Berbiltnifes zur
fltgerin, § 5 nidt angwwenben fein, Rlare unb beftimmie Tefts
ftellungen Hat aber bad Berufungdgeridt in diefer Hinfidht nidt
getroffen. &3 bejdrdantt fid auf bdie in fid) unbeftimmte und aud
bie Bergleichung mit bem Umfange bed anbderen Betriehsteils vers
miffen Iafienbe Bemerfung, baB ,im Jabre 1908 bie Verjorgung
ber Privattundidaft feine fo erbeblide* (foll offenbar heifien: un.
erheblide) ,gewefen” fei Diefe Unnahme felbft beruht iberdies auf
eitter von ber Revifion mit Redjt geritgten Berlepung der §§ 286, 189
BPBD.#  (Wird dargelegt) ,Dag neben bem Runbengejdiifte die
Befdyiftigung fiir die RKligerin geringfiigig gemwelen und in ben
Dintergrund getreten fein follte, ift auch nicht redyt wabridyeinlich,
wenn man erwigt, daf bdie Rldgerin aufer den eigentliden , Arbeitss
[Bhnen* dem Bellagten Feliz . nodh eine j@helide ,Crtravergitung”
por 4500 A& 3u ablen hatte. ebenfall3 bebarf e2 Biernadh) niferer
Fejtitellungen in ber enwdhnien Ridjtung, Wuf Srund diefer Feft-
ftellungen wird, unter Veriidfiditigung des gefamten jonftigen Vertraga.
inhaltd, die Unwendbarleit ve8 § 6 GewGer®ef. von newem zu
pritfen fein. Dabei wird gegebenenfalld and) in Betradjt ju ziehen
fein, welden Chavafter die erwdbhnte ,Ertravergitung” hat, ob fie
etwa ald ein Gehalt, bag ein Unftelungdverhiiltnid vorausjegen
wiirbe, angufeben it und wad fid in biefem Falle bei Beritct-
fidgtigung deg § 8 WUB). 2 a. a. ©. fiir bie Beurteilung ergibt.”



