;128 118, Yttiengefelidiaft. Daftung ber Gefelidaftdorgane,

118, Sounen die Gliiubiger eincr Wltiengefelljdhaft die ibnen nady

§§ 241 UAbj. 4, 249 Abf. 3 HEB. aufiehenden Criaganipride gegen

die @ejellfdaftéorgane wiihrend der Daner eined fiber dad Bermbgen

ber Gefefjdaft erdffnetern Sonfurdverfabrend aud) damn nidyt geltend

maden, wenn ber anturﬁncn;?lter ?hit Grhebung ber Megreftiage
gblebut _

I. Bivilfenat. Urt. v, 17, Degember 1910 i. & D, (KL) w. Kr, u.
: ®en. (Befl). MRep. 1. 400/09,
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I. Ronbgeridgt Potddam.
II. Rommergeridt Berlin,

Die Bellagten gehirien teild bem Vorjtande, teild bem Uuj-
fitsrate ber am 23, Mai 1905 in Konfurs gevatenenm und nod im
fonturfe befindlidjen Wttiengefelidhaft K.'er Juderfabril an. Der
fldger behauptete, die Bellagten batten ihm in ber begeidhneten
Stellung durd) unerlaubte Handlungen, indbefondere burd) Berlepung
ber Beftimmungen in §8 241, 249 HOB., Sdaden augefiigt, und
ywar jowoBl in feiner Eigenfdioft ald Aftiondr, wie aud) in feiner
Gigenjhaft als Gldaubiger ber Uftiengefelidaft, indem dadurd) feine
Befriedigung aug bem BVermbaen ber Gefeljdjatt vereitelt worben fei.
Jnsbefondere madyte er geltend, bafi durd) bie Betlagten oder dod
mit ifrem Wiffenr und ohne ihr Cinfdreiten, nad) Eintritt der
Bablungdunfihigleit und nadybem fidh bie Tiberfdyuldung ergeben Habe,
nod) grofe ©ummen aud bem Bermdgen ber Utttengefelijdhaft an
hierburd) begiinftigte Gldubiger gezahlt worben feien. Unbeftritten
war, baf der Konturdverwalter die Erhebung entipredhender Regrefs
Hagen gegen die Bellagten auf Srund der von ihm vorgenommenen
Pritfung der Sadlage abgelehnt hatte.

Die Kinge wurde in den JInftanzen abgewiefen unbd bie Revifion
nur infoweit verfelgt, al& bie von dem Rldger al8 Glaubiger der
Attiengefelljdaft erhobenen Anfpriide abgemiefen waren. Die Reviffon
wurbe juriidgemiefen aus folgenden

®rinden:

LDag Danbeldgelepbud) gibt in den Fallem bed § 241 UL 3
Taut Abj. 4 den Gldubigern ein mit dbem Anjprude dber Sefelljdaft
tontucrierenbes Wedyt, den Scdhaden geltend zu madyen, foweit fie
von ber Defellfdiaft nidht ihre Befriebigung erfangen fdunen. Das
burdy wird mit der legieren Befdpdntung ein Sefamtgliubiger-
verhiltnid awifden der Gefelidaft und dbem Sldubiger gefdaffen.
Der gefepgeberijhe Grund fiir die dben Gefelljhaftégliubigern eins
geraumte PRedytsftellung ift darin ju finden, daB fie gegen bie ihren
Jnterefjen widerftreitenden Einflifie gefdiist werben jollen, die fidg
in begug auf bie BVerfolgung jolder Unipritche innerhald der Gefell-
fdaft geltend maden fonnen. Diejer Srund falt mit Erdffnung
ped Ronturdverfahrens weg; ber KonfurSverwalter ift verpfliftet,
bei SRealifierung de3 Gefellichaftévermigens dad berechtigte Jntereffe
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ber Gliubiger in jeber DHinfidht wohrzunehumen und fi§) bavon durd
Teinerlei Ridfidht auf die Perfon der Scjulbner abbalten zu Iaffen;
auch) erfdeint mit Srdffnung ded Konfuries eine Lollifion der Jnterefjen
ber @efelljdhaft mit Denen der Gldubiger infolge der AUuflijung ber
Gefelljdaft audgejdlofien. Da nun dad Panbdeldgefepbud) in den
gleid) liegenben {Falen ber 85171 UD). 2 undb 217 ALY, 2 beftimmt,
baf wihrend ber Dauer bed Konturdverfabhrensd bag den Gefellhafis-
gldubigern juitehende et burch dem Konfurdvermalter audgeitbt
wird, fo erfdeint e3 gerechifertigt, bdie gleide Befdjrintung des
®ldubigerredhte audy im {Falle bed § 241 UL} 4 ald dem Befepe
entipredjend st eracdhten. Dies ift vom Reihsgeridite bereits in ben
Entjdy. in Jivilf. Bd. 39 &. 62 audgejprodier, und dem ift feither
aud) bie Nechtalebre in dibermiegenber Mebhrheit gefoigt. Soweit
erfidgtlidy nur nod) abweidyend Jaeger, Lontd, § 208 WUnm, 20 und
Wieland in Goldjdymidt’s Stidhr. Bb. 55 ©, 469; Cofad und
Pinner baben ibhren friiberen Wiberiprud) neuerbingd aufgegeben,
biefer in ©Staud’s KLommentar 8 Aufl. § 241 ¥WUnm. 16. Das
Reidsgeridht bat biernady feine Beranlafjung, von feinem friiheren,
aud) in dem Urteile Jurift. Wodenjdhr. 1900 &, 661 NRr. 13 ver-
trefenerr Stanbpuntie abjugeben,

Alerbingd liegt im gegemmirtigen Falle die Bejonderfeit vor,
paf Der RKonfurgverwalter die Berfolgung ber fragliden Regref-
anfpriije abgelehnt Dat.  Jmeifellod treffen aber bie analogen
Beflimmungen der §§ 171 md 217 HSB. aud) biefen Fall, und
wenn man dem Konturdvermalter einmal bie audfdyliefilide Befugnis
guerfennt, Derartige nipriige wihrend ber Dauer bded Kontura-
verfaBrens geltend u maden, fo find die Gldubiger bdamit auch
bannt audgejdiofien, wenn ber RonturSverwalter fie nidt geltend
madjen willl €8 Banbelt fid um eive Audnahmebeftimmtng um
Sdupe ber Gldubiger, deren Amvendung entfillt, wenn diejer Shus
burd) bad pflihtmigige Handeln bes KLonfurdverwalierd und defjen
eventuelle DVerantworslichleit geniigend gewdihrleiftet erfdeint (vgl.
Pagen in Grudot’s Beitrigen Bd. 42 &, 856).~



