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106, Bertrige anf Einjdrantnng der Teftferfreibeit. Hat die Be-
fimmung ded § 2392 BEYB. ridwittende Kraft?

1IL Bivilfenat. Urt. b. 7. Degember 1810 i. &, §F. (RL)w. §. (Bell).
Rep. 1L 165/10,

I. Ranbgeridt Fronbfurt a. M.
. Dberlanbedgeridht bafeldit.

Die Rldgerin Hatte bem Profeffor Dr. §. lingere Beit ben
Haudhalt gefibrt unbd madite, al8 er geflorber war, gegen den
Nad)laf verjchicbene Anjpriidhe geltend. Unter anberem behaupiete
fie, &. Babe ibr im Jahre 1896 verfprodien, fie ald Erbin der Halite
jeined Bermbgend eingujehen, wenn fie ben Haushalt forifilhre. Da
died nidyt gejcheben war, wollte bie Kldgerin hicraus einen Shadens-
erjapanfprud) wegen NMidterfilung einer #bernommenen Berbinbd-
lichleit ableiten. .

Das !Bernfungﬁgmd;t wied bdiefen Unfprud) ab, inbem o3
§ 2802 BOB, anwandte. Dad Reiddgeridit Hat die Revifion bder
Rligerin guriidgeriefen. ‘

usd den Sritnden:

.+« yPwar follen nad et 170 &mf@ei sum BEB. fir ein
Sdulbverhifltni8, bag vor bem Jnfrafitveten bed Birgerlichen Sefepe
bud3 entjtanben ift, bie Bidberigen Sefehe mapgebend fein, und es
varf cine ridmiclenbe Rroft bed Biirgerlihen Gefepbucys nur aus
swingenben Grtinden angenommen mwerben. WAllein e ift fdon in
den Wotiven jum erften Entourfe (S. 257) ju Ut 103 (Urt. 170
bed Gefepes) berborgehoben worben, 3 folle mit biefer BWordhuiit
nidit audgejdloffen fein, baf, wenn eingelne Normen bed Bitrgers
liden Qejepbud? gemdh ber su treffenden Wuslegung bergeftalt
einen probibitiven Cbharolter BHaben, dop fie aud) bdie gur Beit
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De8 Jnlrafttretend bed Biirgerliden Gefepbud)s beftehenden ScHuld-
verhiltniffe au ergreifen beabfidhtigen, bdiefer riidmirfenben Tenbeny
Folge zu geben fei, und baf Die betreffenben Motmen auf die bes
ftebenben Berhiltniffe anguwenden feien. Wnd) i ben Protolollen
per IL Qommiffion (VI &. 408/489) it bemfelben Gebanten Wuss
brud verfiehen, und e ift Dort gerabe auf bie Morm bed § 2302
al8 Beifpiel bingewiefen worden. Diefe Beftimmung befagt:

»&in Bertrag, durd) ben fidh jemand verpflidtet, eine Berfiigung

vont Tobed wegen su errichten ober nidht ju ervithten, aufjubeben

ober nidht anfzubeben, ift nidtig.”
©ie Bbat zunddft ifhre Grundlage in der allgemeinen Voridyrift bes
§ 137 BEB., dah die Befugnis jur Berfiigung iiber ein verduper-
lied Redit nidht durch Redytdgefdafte audgefchioffen werdben fann,
weil, wie die Motive L. &. 77 fagen, fonft dad gange Bermbgen
anfer Berlehr gefept werben Ionnte, MWihrend aber § 187 BBV,
bie obligatoriide BerpfliGtung DHinfidtlid bder Nidtverfigung uns
berdthrt [ift, witd diurd) § 2302 aud) biefe obligatorijde Ber.
pflihtung fir nidtig erflir. Died findet feine materielle Redjt-
fertigung in bem Scdupe bed bem Erbloffer in § 22568 BBB.
gewdibrten jederpeitigen freien Wiberrufdredites, foweit diefed nidit
burdy bie Buldffigleit ber Erbveririge unb Exbverjidite eingejdjrantt
ift. Dai Sefep verwirft alfo die fragliden Vertviige, weil 8 in
ibnen einen feinen Grundgebanfen wiberftrebenden, unfittlichen Eine
qriff in bie Freibeit ber leptwilligen Berfligungdbefugnisd erblidt.
Bei diefer grunbidpligen Stellunghalhme ded Gejehgebers muf bavon
ausgegangent werben, baf bie BVorjdrift in der Tat einen prohibitiven
Charatter Bat und baf fie gemlp vem Willen bed Sefehgebers aud
auf Reditsverfalinifje angewenbet werben mufi, bie fdhon vor bem
Intrafttreten bed Biirgerlihen Sefesbudid entflanben find. Dies
trifft jebenfalld bann u, wenn, wie im vorliegenden Falle, Teiness
wegd in wobletworbene Redte eingegriffen wird, vielmehr der Redyts-
suftand, deflen Perbeifiihrung durdy) dad vom Biirgerliden Sefesbude
perpinte RedtSqefddft beabfichtiat ift, erft gejdhaffen mwerden foll.
Denn e fann, wie died fdon in den Entid. ded NS.'8 in Jivilf.
Bb. 47 ©. 104 jutreffend ausgefithet ift, der Gefehgeber nad) Fefts
febung jeines Fechtdgrundfoped jur Durdifiifhrung eined von ifm
fiir unfittlihy erlirten Rechisgefhifts feinen Rehtsihup nidyt ges

at
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wihren. er von ber Revifion Herangezogene Urt. 214 Einf@ef.
- gum BSY., der bie Vertrige bes § 2802 nid)t evwodbnt, fteht dber
gettofjenen Huslegung jedenfalls nidjt entgegen.” ...



