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. 34, Pfiindbung einer Forberung, deren Abtretung durdy Vereinbarung

swifden bem Gliubiger uud- dem Sduldbner andgefdlofien it

Werben die dburd) eine Pfindung erworbenen Redite an der Forderung

bavurdy binfillig, daf ber Drittiduldbner nad bder Pfinbdung feinme

Buftimmung an der Ubiretung der Fordernug an einen Dritten er:
tirt, die vorher veriragdwidbrig erfolgt war?
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L. Lanbgeridyi 11 Beriin,
I Sammergeridyt bafelbit.

Uus den Griinben:

»&$ fteht unbefiritten feft, baf burd) ben Werlvertrag wifden
28, unb bem Beflagten, auf bem bie fitr bie Rldgevin gepfanbete
Forberung .8 berubte, die Abtretung biefer Forderung audgejdloffen
worben war (§ 309 BEB.). Died fland jedod) der von ber Rldgerin
-erwittten Pfandung und liberweijung gur Gingiehung nad) § 851
%5}, 2 ZPO. nidt entgegen, obwohl fonft ber Grundfag gilt, bdaf
eine nidyt dbertragbare Forberung aud) ber Pfandbung nidht unter.
worfen ift (§ 851 ULf. 1 §PD.). Demnad) bat die Kidgerin bas
Piandbungpfandredit und bad aus ber [lbermeifung fich ergebende
Recdit rechisgilltig ermorben, wenn fidy gur Beit ber Huftellung ber
Praindungsbejdlitffe an bden Betlagten, ober foweit BVorpfinbungs.
erflirungen (§ 845 BPO.) vorangegangen waren, jur Feit der Ju.
ftellung diejer Erlfirungen an den Bellagten die Forberung nod) im
Bermigen '8 befand. Dad wiirbe zu berneinen jein, wenn bdie
por jemem Jeitpunfte erfolgten Wbtretungen an bie Tebeninfers
venientinnen a8 wirflam anjuerlennen wiven. Der Beflagte bes
Hauptet Diefe MWirtfamleit und beftreitet damit bie Hltivlegithmation
ber Rldgerin, weil burd) feine, wenngleid) erft nad) jenem Beitpuntte
elldcte, Buftimmung zu bem Wbtretungen bie vertragdmdfiige Wug.
fdbliefung ber Abtretung ihve Neaft verloren habe. Dad Berufungs-
geridt bagegen nimmt am, baf ber Rfdgerin bie Wbtretungen mit
Grfolg nidyt entgegengebalten twerden Pounen, und biefe WnnaBhme
verlegt dag Befep nicht.

Sieht man gunddft von der fpdteren Suftimmung ded Bellagten
ab, fo tarm nad) §§ 398, 399 BOB. nidht sweifelhaft fein, daf
bueh bie bem vertragdmifigen Berbote yuwidberlanfenden Ubtretungen
bie Bugehdrigleit der Forderung zu dem Bermbgen WS nidht bes
jeitigt warde. Die flir die Kidgerin erfolgten Plandbungen fanben
alfo bie Forberung nod) im Vermdgen bed Shulbdners W. vor, und
e8 wurde bemnad) burdy fie, ba gegen ifre Giltigleit fonjt ein Be.
penfen nidit zu erheben und audy nidyt erboben ift, ein wirtfames
Plandungdpfanbredyt begriindet. Gin befremdliher Redtdzuftand
aber wiitbe eintreten, twenn man enjumehmen  bitte, baf biefes
redytagitltig begritnbete Medht baburd) wieder Habe bejeitigt werben



144 34, Husidiliefung ber Wbtretung einer Focberung.

fonnen, bof nodtriglidy ber Drittjduldner (Bellagte) bden Ubs
tretungen  guflimmte und Dbamit den § 399 BBB. aufer Un.
wenbung fepte. Wenn dad Gefepedinbalt wive, fo witrde Leidt eine
Unficherheit im BWerlehre die Folge fein, von bder fdwerlih an-
sunefmen ift, baf bdad Gefep fie gewolt Haben lonne. €8 Fdnute
leidt einireten, ba§ fidj ein Gléubiger, der ein Pfandbung8pfandredht
in eine foldje ber Abtretung gemip § 599 BEB. entyogene Fordenung
erlanat Bat, Hierbei befdjeidet, weil ex fiber bad Beftehen ber Forberung
und iiber bie Bablungsfibhigleit des Drittiuldners Gewifbeit bat,
bafi er beshalb fonftige Bolljivedungen gegen feinen Schulbmer, bdie
st ber Reit vielleidt nody Erfolg verfpriden, unterlaft und dah er
nadgher leer auggebt, weil e8 bem Drittfdulbner gefdlt, friiheren
vertragdiwidrig erfolgten Mbiretungen nadtrdgliy usuftimmen, Um
s Jolchem Ergebniffe gelangen au onnen, miigte man etwa bavon
ausgefen, bdaff im Falle de3 § 899 WVEB. bei ¢iner Pidndung,
wenngleid) barauf bie Boridrift ded § 851 b 2 PO, putrifit,
dennoch junddit ein Sdiwebeguitand eintrete, big fih entfcheibet, vb
nidht ber Drittidulbner lteren, an fid nad) § 399 BBY. unwirts
famen ¥btretungen durd) naditrdglide Juftimmung bie Wirkjambleit
verleibt. Bur Wnnabhme cined foldhen Schwebrjuftanbes bietet aber
bag @efey feinen Unbalt.

Daf & 185 Abj. 2 BAY. nidit Anwendbung finben tann, exlennt
bic Fevifion felbjt an. Die Abtretungen waren nidt Berfiigungen
cine RNidytberedtigten. Der Wbtvetende war, wie dad Berufungs-
geridht gutreffend bemerlt, ber Wereditigte, nimlih ber Gliubiger.
Nidgt darum bewirlte bie Wbtreinng leinen Forberungditbergang, meil
fie burd) einen fubjettiv nicht Berechtigien gejchehen whve, jondbern
darum, weil die Forderung objeftiv ber Abtretbarleit reditswirliam
entt{eibet worden war.

ber and) bie Andfilbrungen, womit dad BVerufungdgeridt vie
Anmwendbarleit der 85 182, 184 BEDV. verneint, find nidt zu bes
anftanben, Wie die Sadie in diefer Hinficht su beurteilen fein wiirbe,
wenn burdy ben Wertreg awijdhen . und dem Bellagten die ¥b-
fretung nidit audgefdiloffen (§ 899 BBVG.), jonbern mir von ber
Buftimmung be3 Belaglen abhingig gemadit worben wire, fann
babingeftellt bleiben; benn durdy jemen Bertvag ift bie WAbtrehung
fdfedibin oudgedloflen worben, Hierburd) aber trat nidht bie
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Wirtung ¢in, daB eine gleidmohl exfolgende Ubiretung zu ben BVer-
trigen ju redjnen indre, deren Wirlfamleit von ber Buftimmung einesd
Dritten, Bier des Bellagten, abbingt (§ 182 BEV). Bielmehr war
bie Ubiretung niditig, unb bad nidjt barum, weil die Buftimmung
bes Bellagten feblte, jonbern weil und folange bie Forberung un-
abtretbar war. Die Juflimmung des Betlagten fonnte dabei nur
unter bem Gefidhtdpuntte von Vedeutung werben, bdaf fie entweber
al3 neuer Vertrag mit bem abivetenden Gldubiger die Unabtretbarteit
auffob, ober al3 an ben Beffiomar geridjtete Erfldrung bdiefem
gegeniiber ben Werzicht auf die Einrede aus § 893 BBB. in fig)
fbiof (pactum de non excipiendo). Mur in biefem Sinne ift aud
su verfteben, wad in dem von der Revifion angefifrien Urteile bes
Reid)sgericyts vom 29. November 1907, Rep. VIL 80/07, fiber bie
Wirtung ber Genehmigung einer verbotdwidrig vorgenommenen
Ubtretung  audgefithrt ift. $eineSwegd bat biefed Urteil die An-
wenbbarleit ber §§ 182, 184 B®B. auf einen folden Fall aus.
gefproden. Daf aber durd) jene nodjtvdglidhe Willenserlldrung
bed ©duldbnerd ber abgetretenen Forberung NRedjte, ingdbejonbere
Pfandungdpfandredjte, bejeitigt werben, bie in bder Bwildjenseit an
ber Forderung wirkfam begriindet worden find, ift ben Gejepen nidht
st entnehmen.

Db ein ber Mevifion giinftiges Crgebnid nidit aud) bei Un»
wenbung ber §§ 182, 184 BEB. bdurdy die Vorfdhrift bded § 184
%bf. 2 ousgeidlofien wiirbe, bebarf Piernad) nidt ber Unter-

fudjung.” . ..



