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41, Bur Frage der Doppelverfiderung mad) § 788 HEB. Fafjung
pom 10, Mai 1897).

L Biviljenat. Ut . 30, Januar 1911 i. &, €. Nadf. (KL) . BVer.
fiderung3gefelidaft Globug (Befl). Rep. I 24/10.

I. Ranbgeridt Pamburg, Kemmer {iic Hanbdeléjoden.
IL  Qberlanbedgeridit bafelbit,

Um 30, Mdrz 1906 fand im Hamburger Hafen swifden einem
fremben Dampfer und einer im Tan bes MHdgerijden Scdhleppers
HAlwine’ befindliden Sdute ein JufommenftoB ftatt, wobei bie
Sdyute und ihre Ladbung bejddbigt wurben. Der RAdger wurbe in
einem Borprojefle bverurteilf, ben an ber Labung entjtanbernen
Sdjaden gemdf ben Fradjtbebingungen der Hamburg-Altonaer Eiwer-
fiihrev-Baafe au erfepen. Die bamaligen RAdger waren Bejjionare
per Qabungdetgentiimer. Ein vertraglidhes Berhaltnis ywifden iGuen
und bem jepigen Rldger lag nidyt vor, ba bie Fradivertriige von
Spediteuren im eigenen Namen gefdyloffen waren. Die Verurteilung
war lebiglid) auf § 3 BinnSdiff@ef. gejtiipt.
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Bur Beit bes Unfalld war bdie ,Alwine” nad) den Uy, See-
verfigerungd-Bedbingungen von 1867 jur Hike von 23000 A vers
fidert, und gwar zu je einem Drittel bei ber Berfidherungd-Attiens
gefellichaft Rbenamia, bei ber Dberrheinifden Berfiderungdgeiehidaft
und bei der Werfidhernng?gefelidajt Slobus. Die Berfidernng
umfafgte ben Sdiaben, ben ber Rlbger als Gigentitmer dev ,Almine*
einem Dritten wegen Berjduldens einer Perjon ber Sdiffdbefaking
exfehen mufite,

Die mit ber fevigen Klage zu einem Duittel herangezogene Ge-
felljchaft ®lobus leitete ifre BVerteidigung aud der Tatfache ber, baB
ber Sldger ju bev frapfidhen Beit nod) durd) eine anbere Police ber
Rbenania unb der Oberrheinifden Sefellidaft verfidhert war, durd
eine Paftpflicdgipolice, bie ex vor Eingehung ber RKadloverfiderung
genonunen Balte. Die Beflagte war ber Anficht, bak hiermad) bdie
jpitere Radloverfiderung, foiveit e fid) um ben inbirelten Rollifions-
jaben Hanble, al8 Doppeloerfidherung ungiltig fei. Vom Kldger
wurbe biefe Folgerung befiritten,

Wahrend Der exfte Ridter bie Bellogte antragdgemih verurteilte,
wied bad Dberlanbedgeridit bie Klage ab. Die Revifion wurbe juriids
gemiefen aud folgenden

@riinden:

SRod § 11 ber Ullg. Seeverjiderungs.Bebingungen von 1867
(=§ 788 H@B, Faflung vom 10, Mot 1897) Hat, wenn ein jum
vollen Werte verfidierter Gegenfland nodhmald verfiGert wirdh, bdie
fpdtere Berfiderung infoweit feine reditlihe Seltung, ald. der Gegens
ftand auf biefelbe Jeit 1mb gegen bdiefelbe Gefabr bereitd verfidjert
ift. Die Jwetfel, ob biefe BVoransfepungen Hier vermirtlidt find,
wo ber Rltiger burd) eine dltere Hajtpfliditpolice ber beiben rheinijden
GejelljBaften und durd) eine jiingere KasYopolice derfelben Sefell-
faften fotie der Bellagten verfidert war, ndipfen ar den Wortlant
im ¥nbange der Poftpfidtpolice an:

2 Diefe Berfiderung dedt olle Sdhaben, fiir me&f)c ber #bfender
oder Empfinger der Maven den Herrn Berfiderten in feiner Eigens
jaft als Frodtfdfrer verantwortlid ju maden beredftigt ift.”

Dad Sandgeridit, dad bie Doppelverfidiernng verneint hot, flihri
aud, ber Rdger Habe Unfpriihe ber Labungdeigentimer, nidt Wn.
fpriiche ber bavon veridhiedenen Wbfenber vber Empfinger ber Ladung
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befriebigen miiffen. Die Unfpriide der Ubfender aud ben Fradht-
vertrigen unbd bie ber Cigentiimer nad) § 3 BinnSdhifi®e]. feien nidt
ibentifd). Jnbem ber Ridger gegen bie einen verfidhert war, fet e
e3 nidt zugleid) gegen bie anbern gewefen,

Demgegeniiber balt dag Oberlanbesgeridt filr entfdeidend, baf
per fldger von dben Ubfenbern bHitte belangt werden Innen. Da
biefe redtliche Mdglidyfeit beftanden Habe und ber RKidger, wenn fie
eingefreten wive, bo8 Medyt gehabt bitte, fid an bie Haftpflicts
verfidherer 3u Balten, fei die Doppelverfiferung nidht zu befireiten.

Dem Dberlandedgeridte muf im Ergebnis, wenn audy nidht
in ber Begriindung, sugeftimmt werden. Allerbing? wenbet bie RNes
vifion nidt ofhme Grund ein, bof ed darauf anfomme, wad Der
Rldger ongeficdtd ber tatfadiliden Geftaltung ber Dinge tun bdurfte,
nidgt barauf, wad ihm unter anbern Umftdnben zu tun erfaubt ges
wefen wire, &3 fragt fid, ob er wegen ber UAnfpriihe, auf bie Hin
er im Borprogefie verurleilt ijt, den Ritdgriff geaen die Haftpflidi:
vecfiderer nehmen Yormte. ¥uf ber anbern Seite ift zu Beadsten,
baf 8 in ber Police nidht etwa Beift: ,Die Schibden, filv welde
ber Wbfertber ben RUdger ald Fradtfihrer verantwortlid madit,
aud nidt: ,fiir die er ifn mit Redjt verantwortlich madht#, fonbern:
»fiic Die er ihn verantworilid) su maden bereditigt ift.* Wud) wenn
man ber Wevifion gugibt, baf bdie Perfon bed Ubfenders die Haft-
pilidtverfiderung inbivibualifiert, bedeutet died bodh nur, bab daburd
der objeliive Jnhalt ber Forberung beftimmt wird, fiir beren Be-
friedigung ber Berfiderer Erfapy Tleiften muf,

Wer bie Fovberung erhoben Bat, ift nidht immer von ent
jdeibender Widptigleit. &3 begriinbet nidit notwendig einen Unfer.
fdyied, ob im Eingelfalle ber Ybfender, ober ob der Gigentfimer der
Labung geflagt Hat. Stindben fi)y bei Befdddigung der Ladung
ber burd bie RKadlopolice gebedie aufervertraglidie Unfprucdy bes
Gigentitmers und ber Bertragdanfprud) bed vom Eigentiimer vers
fchicbenen Wbfenberd berartig felbftdndig gegeniiber, baf bie Tilgung
ded cinen ¥WUnfprudyd ben andern umberithrt liee, o wdve natiltlid
von Doppelverfiderung leine Mebe. Ehenfo wiirde, wenn Gefamt-
gliiubigerjdnft voridge, aber ber eine Unfprud) dber ben anbern
inausginge, mit Vesug auf den [beriduf die fpitere BVerfidernng
ibre Geltung bewabren. Unberd aber, wenn bdie Nnfpriide ber
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Sefomtgldubiger aud) ihrer Hohe nod) jufommenfallen, Bei folder
€adjlage Bingt bie bie fpilere Verfidjerung entlriiftende Witlung ber
fritheren nidit davon ab, ob e ufiiltig ber Abjenber, ober v €3 ber
Eigentitmer ift, ber feinen nfprud) betreibt, Wud) wenn ber Un-
fprudy bed Eigentfimerd audgeiibt wird, bleibt e2 babei, daf ein
Sdjade eingeflagt ift, fir ben nad) der dlteren DHajtpfliditpolice ,ber
Ubfendber ben BWerfiderten in feiner Eigenfdaft ol Fradtfiihrer
verantwortlidy ju madjen beredtigt war.? Der Scdade twird daber
ourd) die Paftpflidhtoerfidierung gebedt, die jiingere Rasloverfiderung
ift infotveit unwirtjam,

Der vorliegende Fall, wo bdie Abjender Spebiteure waren,
bie bie Frodtvertrdge wmit bem Ridger fiir Rednung bder Eigen-
tiimer abgeihlolien Batten, muB nad) bem juleht befprodenen Ges
fidtspuntte beurteilt werben. Die aufervertroglidien Sdadens-
erfapanipriide ber Eigentlimer fanden, wie im Vorprogefie uirefiend
exfannt worben ift, in Den Bedbingungen ber Hamburg.Wltonaer
Ewerfiifrer-Boafe, bie der RKliger feinen Fradjtverirdgen zugrunde
gelegt Balte, {hre Sdyronle (vgl. bagu Urteil ded ReidyBgerichtd in
ber Hanjeat. Ser. Jtg. Hpibl. 1002 Nr. 89). JIn bdiefem Umfange —
in Teinem Bbberen und Peinem gerimgeren — fonmten audy bdie
Spebitenre den RKlger verantwortlid) maden. &3 ift fefiftebende
Reditipredung bed Reibgerihts, bof ein Beanftragter, der im
eigenen Namen, aber fir Redmung bed Unjtraggeberd tontrahiert hat,
fiir ben bem Auftraggeber entflandenen Schaden Exfop verlangen
tann (bgl. Entidh. in Jivil]. Bd. 62 &. 835). Purd) Befriedigung
ber Speditewre wiven mithin die Unfpriide ber Eigentlimer getilpt
worben, ¢benjo wie umgelehrt bie Vefriedigung ber Eigemtiimer ben
Epediteuranfpriihen den Boden entjog. Wbfendber und Eigentiimer
waren @efamtglanbiger; ifre Unfpriide hatien die gleidGe Hobe und
waren auf Erjel dedjelben Sdjabend geridtet. Da fonad) bie Haft-
pflidytpolice e3 bem Rlager ermbglidite, nad) der ben Eigentlimern
gegentiber exfolpten Werurteilung fidh bei ben rheinijdhen Verfiderern
au erholen, fteht ihm ein Riidgriff gegen bdie jepige Bellagte anf
®rund der Radtopolice nidt au.*



