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63. 1. Gemeinjame Redte der BDefiver ban Shuldverjdreinumgen,
Bis 3u welder Gremye Taun vou ber Glaubigerveriamminng efme
Unfgabe obrr Befdrdulung von Redten der Gldubiger befdloffen
werben?  Formelle nuud mtc{r;:l!t“ Erfotbernifie tines folfen Be-
[ufles.
2. Bird bad Sttumredt eines Glinbigers amj Grumd feiner
Sduldberidireibmng durdy elme ihm gewiihrte Teilleiftung beeinfinft?
3. Golgen ciner gleidseitis aud projeflualen und aund {ad-
lidgen ®ritnben qudgejprodenen Siagadbweijung.
®efep, betr, bie gemeinfamen Redjte ber Befiper von SHulds
veridreibungen, vom 4. Deyember 1899 §§ 11, 12,

V. Bivilfenat. Urt v, 4. Januac 1911 L &, D. (RL u. Widerbell) .

Gewerlidoft €. (Bell, u. Wiberdl), Rep. V. 873/10,
17¥
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I. Sonbgeridit Harmover.
L. £berlanbedgeridt Qelie,

Die Betlagte Hatte im Jahre 1904 mit Genehmigung ber zus
ftinbigen Staatsbehdrbe Schulbveridreibungen im Gefamtbetrage von
600000 A audgegeben. it MNidfidht auf ihre fphtere miBlidye
Bermogensloge und behujs BVermeidbung cined Konfurfed wurde in
einer Glaubigerverfammlung vom 15, Februar 1908 bie Ublbfung
ber familiden Sduldbveridreibungen befdhloffen. Die Ublofung follte
biernad) in ber Weife erfolgen, daf ben Dbligationdgliubigern fiir
je 1000 £ Sdulbverfdyreibung ein Freitur ber Betlagten audgehinbigt
unb bap euferbem auf ben Nemmwert der Schulbverjdyreibungen ins-
gefamt 20 v, §. in vier Teilbetrdgen von je 6 v, ., fiix deren
Tepien ber Filligleitdtermin auf ben 1. Juli 1909 beftimmt war,
gesablt werden follten. Trop diefe8 MBeidlufies Uagte der RKldger,
ber Sculbverjdhreibungen der Betlagten iiber indgefamt 82000 4
bejaf, auf Bablung ber Biervon am.2. Sanuar 1908, 1, Juli 1908
unb 2. Januar 1809 fallig gewordenen je 800 A (jufammen 2400 4)
Binjen nebft Berzugdsinfen, fowie weiter ald Jejfionar ded Kaufs
mann3 ©., ber Sdulbverfdreibungen ber Bellagten in Hibe von
10000 £ befaf, auf Sahlung der aud bicfen au denfelben drei
Terminen fillig geworbenen Halbjahredzinfen von je 250 A4 Gufammen
750 ) nedft Bergugdzinfen, Die Betlagte wiberfprady auf Grund
bes Befhluffes vom 15. Februar 1908 nidjt nur ber Rlage, fonbdern
begehrte aud) widertlagend bie Fefiftellung, daf ber Rdger bezfalid
feiner ©dulbveridreibungen nidt aum vollen Nennbeirage, fondern
mir nad MaBgabe bed BVejdlnffes ber Glaubigerverjammbung vom
16, Februar 1908 forberungsbeveditigt fei.

Dad Landgeridit foroobl- wie bed DOberlandedgeridt nebmen
bie Unglltigleit bes Glinbigerbejdlufjed vom 15, Februar 1908 an
und wiejen dedhalb burd) Teilurteit die Widberllage ab.  Hiergegen
ridjtete fid) die Mevifion ber Bellagten unb MWibertigerin, bie aber
suriidgemiefen worben it

Sn feinem SdhlnBurteile Hatte inzwifden dag Dberlanbdedgeridht
ben Rlaganfprud), foweit er auf Sahlung von 2400 4 Jinfen nebfi
Berzugdzinfen ausd ben eigenen Sduldverfdreibungen ded RKidgers
gevidhtet war, abgewiefen, und zwar auf Grund eines am 19, April 1909
gefaBten nenen ®laubigerb:{diuffes, wonad) die am 2. Januar 1908,
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1, Suli 1908 und 2. Sanuar 1909 fallig geworbenen Ginfew ber
Betlagten erlaffen, ferner die Jinfen fiir die Jeit bom 1. Januar 1909
bi$ zum B1. Degember 1915 ber Belfagten bid su bem legtgenannten
Fermine geftundet umd endlidy UmortifationSaudlofungen flir ben
gleidhen Beitvaum oudgejdioffen fein jolten. Diefe8 Urteil war
vechistrdftig geworden.

©Sobann war ber Streit wegen der von &, abgetvetenen Binfen
betm Sanbgeridite fortgefelt worden. Bor diefem bielt ber Kidger
nidht nur den Enfprud) auf bie bisher jdon eingeflagt geefenen,
am 2. Januar 1908, 1. Juli 1908 unb 2, Jenuar 1909 filligen drei
Halbjahredraten (ufommen 750 ) nebft Berzugszinfen aufredt,
jonbern beanfprudite mmmehr audy Jablung mebrever aft vom
1. Sult 1909 ob fdllig gewordemen Bindraten, und zwar fowobh! aunf
Orund weilerer  Belfion von jeiten &5 wie auf Grund feiner
tigenen Scduthverfdyreibungen.

© Dad Qandbgeridit wied biefe Anfpritdie bes Ndgers — Houpts
fadlih auf Srunb bed and) vort ifm file giltig eradyteten @ldubiger.
bejlufied vom 18, YUpril 1909 ~— ab. Die Berufung bded Nldgers
unb feine Revifion find suritdgewiefen worden.

%us ben Sriinben:

oReine ber beiden Hevifionen fonnie Erfoly Baben.

L Died gilt jumadft von ber Revifion gegen bad Teilurteil bed
Bernfungdgericyts vom 29, Hpril 1909, womit fidy die Bellagte fHbex
bie Wbmweifung jrer Wibertoge befdiwert. . ..

Die Bellagte verfongt mit ibrer Widerllage die Fefiftellung, baf
ber Riiger ouf Grund feiner Schulbverfdreibungen night zu deven
vollem Rennbetrage von 82000 X, fonbern lebiglid nady Maggabe
ved Weiglufied ber Sliubigerverfomminng vom 15, Februar 1908
forberungsberediiigt Jei. Das Berufungsgericht bat, ebenfo wie bad
Sanbgeridyt, biefed Berfangen abgetviefen, weil nady § 12 B[, 8 bes
Bier amguwendenben Meid3gefepes vom 4. Degember 1899 auf bie
bem Nenmwerte ber Sdmlboerfdreibungen entfpredenden Kapitals
anjpriide burd) Befdlvf ber BVerfammiung nidit verziditet werben
Yosme, Der Befdluf bom 15, Februar 1908 nber einen foldjen Ber-
st in fih jdliche umd baber nach § 184 BEW, nidtig ek Die
Hevifion régt Berlepung ber §§ 11 und 12 ded Gefeped vom
4. Degenber 1899, ... Snded war dem Verufungdgeridite in feiner
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Beurteifung ded BVejdblufied vom 15. Februar 1908 durdjaus bei
sutreter.
Das Gefep vom 4, Degember 1899 verfolgt, wie aud feinem
SnBalte und feiner Beguindbung, -
ngl. ftenogr. Beridyt dber bie BVexh, ded Meichdtages 1898/1900,
Unlageband 2 &. 907 flg.,
Bervorgedt, Hauptiadilid den Bwed, den Befigern ber meift weit gers
fiveutent unb in unbetonnien Hiinben befindliden Shulbveridreibungen
grifierer twivt|dafilidier Unternehmumgen bie Wabrung ihrer gemeins
fomen Snteveflen baburdy zu erfeifitern, baf e unter gemifjen
Borausfepungen (§ 1) den von einer Slinbigerverjmmminng ge-
foRten Befdldflen verbinblide Rraft fiir alle Gldubiger beilegt,
Unfer bejonberen weiteren BVorausjepungen, bdie fidh teild auf ben
Bwed der Befdinfifaffung (§ 11 Ubf. 1), feild auf bie zu einer
gliltigen Bejdlupfaffung ecforderficdhe Mebhrheit begichen (§ 11 Wb, 2),
geftattet dad Gefep i § 11 ber Glinbigerverfammiung jogar Bes
fchlitfie, bie eine Hufgabe vder Befdrantung von Redyten der Glaubiger
gum Gegenflande Goben. Wis guliffigen Jnbalt foldier Wejdliiffe,
burdy bie bie Redjle ber Gliubiger eine Shmalerung erfahren, nennt
bas Gefep felbjt beifpiclBmeife bie Ermifigung bed HJindfupez b
bie Bewilligung ciner Stundumg, Die Motive bed Gefees (S. 912
s § 10 bed Entwourfd) bezeidmen af? weitere Beifpiele jolder die
Redite der Gldubiger beeintriditigender Befdlliffe bie Einvdumung
eines Borvedhis, bie teilweife ober ghnglide Anfgabe eined Planbredits,
fotoie ben Berzidit axf fonftige Siderungdmafregeln. Wder fie figen
fofort Bingu:
SAnders verhilt ef fidy mit foldjen BDefdIfifjenr, die eine Herab.
febung ber Rapitalforderungen aud den SdHuldbveridreibungen jum
@egenfianbe Haben. Abgefehen vort bem Falle des Konturfes, il
ben § 16 WO 5 bed Entourfa« (jegt § 18 WBf. 6) ,cine bejonbdere
Beftimmurtg trifft, Wil ber Entwurf emen foweit gehenden Eingriff
in bie Fedite der einjelnen Gl&ubiger nid)t qeftatten, ... Uud
aus Billigleitsritdfichten muf die Pflidt der eingelnen Bliubiger,
fidh umter BVerziht ouf eigene Redte dem MWillen einer Diebrheit
von anderen Glitubigern au filgen, eine beftimmte fachlide Grenge
boben. Der Entwourf fucht bdiefe dort, wo bem Glinbiger ber
Berluft von Kapitalforberungen angefonnen wird (§ 10 Kby, 4).~
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Diefer § 10 B[ 4 bed Entwurfs ift ohne jede Huberung Gejes ger
worben; mit ihm flimmt wortlid) iibevein bdie Worfdyrift in § 12
#bj. 3 bed ®efepes:
LUuf bie dem Nennwerte der Shulbveridreibungen entjpredenden
Sapitafan{priide fann burd) Bejdluf der Berfammblung nidyt ver-
sichtet werben.”
Dak gegen dicje gefepliche Beftimmung der Bejdlug ber Gldubiger-
verfammlung vom 15. Februar 1808 verftoft, ift ungpweifelhaft, ba
thm jufolge alle Dbligationdgliubiger ber Bellagten, insbefonbere
aud) bie gegen den Befdlug fiimmende Winberheit, aditzig Progent
be3 Tennwerted ifrer Forberungen ofmne mweitered fiir immer ver
Tieven follten, .

Unbeaditlich ift der Einwand ber Revifion, daf von einem Ber»
sidhte, wie er nad) § 12 Abf. 8 unflatthaft fei, begrifflih nur bamm
ie Rede jeine tomne, wenn ein Redit ofne Gegenleifiung anfgegeben
werde, bafi aber im vorliegenden Falle ber Befdluf vom 15, Februar
1908 ben @ldudigern in ben ifuen gugebilligten 20 v. §. des Nenp.
werte ibrer Forberungen, jowie in bem ifnen fiir je 1000 A
Sduldverfgreibung ugefagten RKure eine Gegenleiftung gewdbre.
Denn 3 ift, wie aud) der Borberriditer sutreffend ausfiihet, unddit
jdon unvichtig, bak der Berzidt begrifilich bad Fehlen einer Segen-
leiftung filr die Wufgabe be3 Redjted bes Verziditenden erforbeve.
Unentgeltlidyleit ift von jeher lein notwendiged Erforbernid des Reditss
begrifis ,Berzidt* gewefen; vielmehr ift e3 mit dem Welen bes
Bergicitd fehr wobl vereinbar, baff vou dber anberen Seite eitte Gegen-
leiftung bewirlf wird, Dem entfpricht andy der Spradigebrand) bes
Ditrgerlihen Sefepbuchs, wie fidh oud vielen Stellen (vgl w o
§8 1491 Wb, 2, 1501 UBf. 1) ergibt Jm dtbrigent waren bie durdy
ben Bejchlug vom 15. Februar 1908 ben Gldaubigern gugebilligten
20 v. §. bed Mennwertd itberhaupt teine Begenleiftung, jondbern nur
eint feiner Teil von bem, wad [don obuebied den Sldubigern redjt
lid) gebiihrte und von ifnen beanfprudjt werben foturde; und ob bder
Rux ciner Gewerljdiaft, die fid in fo milider Bermdgenslage bes
findet, baf fie, wie bie Bellagte, ihren Dbligationsgliubigern basd
grofe Dpfer eined Berzichts auf 80 v, . ihrer Kapitalforbernugen
sumuten muf, dberjoupt ol cine Gegenleiftung bou einigem tats
Jidplichen Terte angefeben werben bdarf, lann felbft bamn, wenn ber
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Ruz, wie im vocliegenben Falle, einfleilen bon Jubufien befreit war,
gum mindeftent fehr siweifelbaft feir.

Der Berftof bded Befdifuffed gegen bdie Borjdrift des § 12
WY 3 Bat gemdf § 184 B®B. bie Nidtigleit sur Folge, Die
Lebiglich auf biefen Befjdylup geftiiste Widertlage ift daher mit Redt
von ben Borinftanzen abgewiefen worben, ...

IL @benjo unbegriindet wor aber aud) die Revifion bed Nidgers
gegen dad lepte Berufungdurteil, woburd) die famtligen Nlaganfpriice,
fo wie fie gulegt nody geltend gemadit wurden, abgewicfen worben find.

Dad Berufungdgeridht unterfdeibet bei ber Begriindbung feiner
Entideidung jwilden bem Anfprudje, bem ber Kldger, nad) redjiss
Triijtiger bweifung feiner Klage auf bie im Jabhre 1908 und Anfang
1909 fillig gewefenen eigenen Palbjahredsinfen, in ber fpliteren miind-
lider Berhandlung auf bie vomn 1, Juli 1909 ab filligen eigenen
Binfen erfoben Batte, und bem Unfprude auf die von &. ab-
getrefenen Hinfen. Beyiglid) ded- erfien dicjer Anfyriice fielit e3
an die Spige feiner Griinde Ausfithrungen, wonad) die Erhebung
biejed neuen Uufprudid in ber Form, wie fie exfolgte (lebiglih dburd
Bortrag in ber milndliGen BVerhandlung), aud progefjualen Griinben
unguldfjig fel. @3 filbet aud, baf e8 fid) bei bem Bier in Rebe
flebenben Berlangen ded RKidgerd nidgt um eine RKiageriveiterung,
fonberr um einen nad) Srund und Begenfland villig neven Anfprud
Handle, und jdeint, ebenfo wie bas Lanbgeridyt, ber Meinung gewefen
ju fein, ba biecfe Nacdpforderung mur im Wege eimer gemaf § 258
BRO, gu erhebenben bejonberen Rlage Habe geltend gemadt werben
tinnen. Jcebenfalld weift dad Berufungdgeridgt bie Klage injoiveit,
af3 mit ifhr bie Bablung von Jinfen aud ben ecigemen Sduld-
verfyreibungen Dded. Ridgerd verfangt wird, in erfter Binie al2
progeffusl umpuldifis ab. @leidwobl priift e8 tm folgenben jenen
Unjprudy fodlih und weift ibn fobann auf Grund bdes Gliubiger-
bejdhiufied vom 19, WApril 1909 qud) al8 materiell 1mbegriinbet ab.
Den Anfprud) betreffd der Sljden Jinfen erfldct e lediglid) auf
Grund bed Befdluifesd vom 19, April 1909 filr jadlih unbegriinbet,

Die Revifion riigt, bak dbas Urteil des Berufungdgeridhtd, inforveit
¢ diber dext exften Der beiben Unfpriidye extenne, burd) die Abweijung
biejez Unjprud3 jowobl aus einem prozefjualen, alf aud) aud einem
materiellen Grunbe, und ba e3 aud) nidt anbeute, twelder diejer
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beiben @riinbe ben Borzug vor dem anberen Haben folle, die Redhia-
Lraftwictung bed Urteil8 weifelhaft laffe und bafer gegen ben § 322
BB, verftoBe, bag auperbem aber aud) die prozeffuale Buldffigleit
ped Ynfpruchd mit Unredt vom BerufungBgeridite verneint worben
fei, ba e8 fid) in Wahrheit hodftend wm eine Kiaghnberung gehanbelt
Dabe, Die Revifion begeidhnet beshalb indbejonbeve aud) bden § 264
B8RO, al3 verlept. :
€3 ift suzugeben, dap ein Urteil, bad einen Klaganfprud) nuﬁ

projefinalen Sritnben alg unguldifig und aufervem gugleid; ol jad-
lidy unbegriinbet abweift, ben Umfong ber Mehtdfraft bed llrteils
ind Ungewiffe ftelit, injofern dad Urieil e3 zweifelbaft Idft, welder
ber beiben ¥Wbmweijungdgriinbe, ob bder Mangel bder prozefiualen
Boraudjegungen ober bie materielle PHinfiilligleit ded Unfpruchs, ber
moBgebende ift, ob alfo ber Kldger bie Miglichleit hat, ben wegen
- formeller Ungulaffigleit abgewiejenen Anfpruch in eimem oronungss
mifigen newen Hecdtdftreite nodmald anbdngig zu maden, ober ob
fiber ben Unjprudy felbft entfdicden ift und einer {pdteren nodymaligen
Geltendbmadjung bdie Ginvede ber Reditslrajt entgegengefeht werden
fonn, ~ Dieraus folgt, baf, wenn ber Progefriditer — wie im vor-
liegenben Falle — die Projefoorandfegungen verneint und uglad
ben Rlaganfprud) ald fachlich unbegriinbet abgewiefen hat, bieje beidben
Ubweifungdgriinde niht nebeneinander und gleidhmifiq anf Berhids
fidtigng Anfprudy madjen und Redtstraftwirtung Baben nnen
Beritdfidtigung verbiemt vielmehr in joldhem Falle lebiglidh bie Enis
{Geitung dber ba3 Borliegen ober Nidtvorliegen ber notwenbigen
Boraudjetungen fber bie projefjucle Juldffigleit ded Unjprudys; nux
fie geht Desbalb audy im Wedtdtraft dber. Die jadlihen Aug .
fithrungen bed Progefriditers méffen vom Redytdmittelriditer als nidht
vorfanben Detradytet werben unb foben jebenfalls nicjt die Wirkung,
gegeniiber einer fpiteren Geltendbmadpumg bed WUnfprudys bte Einvede
ber Meditatraft ju begriinben. :

Bgl. w. a. Entfd. bes RE.'3 in Bivilf. Bd, 41 &, 371, B0, 63

©. 38; Sur. Wodjenfdir. 1906 ©, 394 Nr, 21, 1908 S, 339 Rr. 25,

©, 489 Mr. 24, &. 718 Mr. 18,
Wudj im vorfiegenben Falle tommt mithin begiiglich bed neuen #n-
forud)8 bes RNidgers auf Pinfen aud eigenen Sdulbveridreibungen
fiitr ba® Revijfiondgeridt nur bie Entideidbung in Betradht, dap ber
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Anfprud) aud progefjualen Srinden [Hledthin umpulsffig fei. Ob
biefe Entjdeidung vihtig ober, wie bie Mevifion geltend madyt, un-
tidtig ift, tann inded bobingeflellt bleiben; benn aud), wenn fie un-
ridtia und ber mebrgenannte Rlaganjprud) alfc zu Unvedt aug
formellen Gritnden abgewiefent ift, fo befdwert bies boch benm Rager
um dedwillen nidt, weil jein Unjprud) — wie fidh aus dem nod
- Hudzufiihrenben ergeben wird — jedenfalid aus jacdhlidhen Griinben
bitte abertannt werden mitfjen. Daraud folgt ofme weitered bie Hin-
fiilligleit ber Revifion bed Ridgers infoweif, ald iiber ben erfien der
beiben mehrerwihnten Klaganfpritde entjdieden ift. ...

Der Kaganfprud) hitte afd jachlich unbegriinbei abgewiefen
werben milfjen, weil feiner Seltendbmadyung der Slanbigerbeidlug vom
19, Hpril 1909 entgegenftelt, ein Befdyiuf, ber — wie bad Berufungss
gericht autreffend annimmt — audy die Hinfalligleit bed Anfpruch? auf
bie &’jden Binjer zur Folge Jat. Bergebens fudit ber Kiiger die
formelie, wie bie matericlle Siltigleit biefes Bejdlufjed s bemangeln.

1, Die Revifion madt in diejer Begiehung geltend, bei Bes
urtunbung bed Befdlufied feien bie §§ 168, 177 Fr@Bej. baburdy
verlegt worben, baf dad Protololl nidyt aud) von ben antwefenben
Glaubigern ober beren Bertretern mitunterseidinet worben fei. Diefer
Einwand . .. ift inded verfehlt. Die §§ 168, 177 FrSB¢|. bejichen
fih nur auf die Beurtundung eined Rechtageidjaftes, gelten aber fibers
haupt nidit fiir Protololie iber Bejdlufifaffungen in Glaubigers ober
{onftigen Generalverjommlungen, bei denen 8 fidh mehr um bie Bes
uchmbung tatfidlider Borginge, afs um bie eined Redidaefdifts
hanbelt. &2 Rowumt Bingwt, baf bad im vorliegenben Falle in Betradt
Tommenbe Sefepy vom 4. Degember 1899 i betreff bed fiber bie Bes
fdlifle ber Glinbigerverjommiungern aufjunehmenden. Brototolles
cingehende und bejonbere BVorjdriften enthdlt. Nad § 9 UL, 1
bebarf ber Bejdlup ber Sldubigerverjommlung zu feiner Gilltigleit
ber Weurtunbung burd) ein ftber die Berhandlung geridhtlich - ober
nofariell aufgerommenes Protololl. Die Erforbernifie biejes Protololls
wecben in ben b, 2 bid 4 be3 § 9 ndber, angegeben, eine Wits
unterfdhrift ber anwefenden Gliubiger ober ifrer Bertreter wirh babei
nirgendd geforbert, vielmehr fagt ber UBf 4 ausbriidlid):

202 Prototoll muf vom dem Richter ober bem Notar vollzogen
werden.  Die Bugiehung von Beugen ift nicht erforberlich.
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Damit folite yum Husdrude gebrad)t wetden und ift sum Ausbrude
gebradyt, baf e3 muv von feiten ber Urlunbdsperfon einer Bollziehung,
b. B. einer Unferpeidymung, ded Protolollz bebarf. Und diefe Bes-
ftimmung bed Sonbergefehes. geht jedenfall3 fiiv ihren Geltungdbereid)
den allgemeinen Beftimmungen der §§ 168, 177 FrEG. vor. Die
Ridytigleit diefer Wuslegung ded §.9 UL 4 erqibt {idh) in3bejondere
aud) baraud, baB wady ben Wiotiven 3u § 9 {bgl frenogr. Bericht
a. 0. 0. €. 912) bag Gefey in Unfehung Der Beurhimbung ber in
ber @laubigerverfamminng gefafiten Bejdiltiffe fidh gans ben Bes
ftimmungen anfdjliegen will, die in ben &3 258, 250 HGB, betrefis
bes Protololles itber Generalverfammiungen der WttiengefeUfdjaften
gegeben find, baf desGalb die UD{Y. 1 bis 4 De3 § 9 mit ben AG(, 1
bis 4 bed § 259 OB, fadlid und foft aud) wirtlid) vilig dbers
einftimmen, baf aber nad) § 269 HGB. die Unteridrift nod) ciner
weiteren Perfon ald bed bemrtundenden Ridjters ober Notard niemal’d
filr erforberlidh eraditet worben ift und aud) nie erforberlid war.

Bal, Eutjd. des RG.'3 tn [ivilj, Bb. 25 &, 195, Bb. 65 S. 91.
Jut anberen Fale wire ed ja aud) jeder Perfon, bderen Unterfdyrift
erforbetlidy war, miglid) gewefen, burd) BVerweigerung ihrer Untere
{hrift bas Bujtondelommen eimed ifr unbequemen Befdluffes su
perinbernt; damit twiltden aber die Bejtimpumgen, wonad) 3 jur .
Bejdupfoffung nur emer beftimmien Mehrheit bevarf, illnforifd
gemadit worben fein.

2. Die Revifion wicderholt ferner ben Eimwand, daf bas
Protololl vom 19. April 1809 ben §  UB[. 2 infofern verlege, al3
e8 bie ,Urt ber Vejdiluffoffung” -nidt genigend angebe. HAud
biefer Gintwand ift nidjt geredtfertigt, Unter der , At ber Befdhluk-
faffung#, bie nad) § 9 WB[. 2 im Protololle mitanzugeben ift,
fann, ebenfo wie nady § 2690 L), 2 HOB, nur die Art und Weife
verftanden werben, wie der Befdluf felbft in der Verfammiung zu-
{tanbe gefommen ift, b. b. in weldier Weife (0b miindlid), driftlich,
burd) Handerheben oder mitteld weldjer fonftigen Betiitigung) ab-
geftimmt worben ift und welde Stimmengah! fich dbabei filr die eine
unb bie anbere einung ergeben Bat; nur biele BVorghinge bei der
Bejdlufifafiung felbft gebdren su ber ,¥Urt ber Befchluffafiung®.
®ie find aber in bem Protololle vom 19. April 1909 in geniigender
Leife beurtunbet, wenn 8 dort Beipt: ,ES wurbe in namentlicher#
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— alfo miindlidger — ,UbRimmung mit 439000 A dafilr und mit
45000 .4 dagegen Befdlofjen” . .. :

8. Unbegriinbet ift enblidh aud) ber lfepte formelle Einwand,
ben bie Mevifton geltend madt, daR nimlid) bet ber Bernfung ber
@laubigeroerjommiung vom 19, Wpril 1908 bdie §§ 6 und T bed
efetres vom 4. Degember 1899 infofern verleyt feien, al2 nidit auch
ber Bwed bed gu faffenden Bejlufies, nimlidy der nad) § 11 ers
forbexliche Bwed der Abmenbung einer JBablungdeinfielung ober bes
Qonturies ber Betlagten, mit belannt gemadit worben fei. Denn
wenngleih nad) § 7 WL 1 Der ,Bwed der Berjommbung? bei ber
Berufung befannt gemadt werden joll, fo find bod) mit biefem
Bwede, wie fih albald aud b 2 bedfelben Paragraphen erqibt,
nut die Gegenftinde ber beabfidtigten Antrdge und der beabfiditigten
Befdlufifaffung, m. o, B, die Tageordmmg der einberufenen Bero
jommiung, gemeint; nirgenbd abev ift im Gefehe vorgejdiricben, dak
hieriiber hinaus oudj ber wirtidjafiliche Gwed, ber Sonomijdye Effelt,
ber mit dem bemnddhft su foffenden Bejdlufje erveidht werben joll,
bei bex Berufung bder Sliubigerverfammlisg mit verdffentlidt werben
mitfie. Das Gefep mudet dbem um feinen wirtjdaftliden Fortbeftand
fimpfenden Scduldbner nidht au, durd ausbritdliches Ausjdreiben,
bof er vor ber Qablungdeinftelling ober bem Konturfe fiefe, feine *
Qage mebr al8 unbedingt nbilg au verjdleditern.

4, In materieller Hinfidit foll, wie die Revifion eintoendet, dex
Bejhlus vom 19, Upril 1909 uwm bedwillen ungfiltiy fein, toeil e
nidgt, wie ¢ § 11 Whi. 1 bed Bejepes evfocdere, gur Abwenbung
ciner Bohlungdeinftellimg ober bed Kontinfed ber Bellagten gefaft
worben fei. 'Jnbed tann, wad diefen Punlt angeht, jhon bder tats
fachlicgen und progefinal nidit angegriffenen Feftftellung nidt entgegens
geireten werden, die der Worberridhter nah eingehenber Errierung
aller Bedenten hliepli babin trifit, bafi, cbenfo wie ber bereits
frither file uidtig ecliicte Bejdbluk vom 15, Februar 1908, audy
der Beidlup vom 19, April 1909 jebenfalls nad) ber Abfidit der
Mehrheit ber verfammelten Gléaubiger (jubjeltic) gum Bwede ber
Abwenbung einer Hablungdeinfiellung ober bed Sonturfed gefokt
worben {6, Die Feftftelung redifertigt aber audy bie Entideidbung
bes Worberviditers, daf § 11 ABf, 1 widht verlegt und ber Bejdlub
pom 19. Upril 1909 wegen folden Hongeld nidht ungiiltig fel.
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Denn bie Beftimmung ded § 11 AL, 1 forbert nidjt, baf die Jahlungss
cinfiellung ober ber Ronlurd nad) RBage ber BVermiigendverhilinifie
(vbjettiv) fatfidliy in Ausdfidyt geftanben Habe; e geniigt vielmelr,
bafi bie Mebrheit dber Sliubiger miiteld ded vom ifmen gefafiten
Be{dluffes einem nady ibrer jubjeltiven Anffafjung dbrohenden Konturfe
ober einer BablungBeinftellung Haben zuvortommen unb fie Haben
abwenben twollen.
Bgl. Kinige, Kommentar zu dem Gefep vom 4. Dejember 1899
&. 20 ¥nm, 80 und &. 54 pben.
5, §eb( geht aud) ber fernere Einmand der Revifion, baf am
19, Upril 1909 die Schuldverjdreibungen ber bamaligen IMehrheitss
gliubiger nidt mehr im Umlaufe, fonbern bereit® im Befife ber
Betlagten gewefen feien, ober baf dod) jemen Gliubigern in Hiohe
ber 95 v. . ihrer Sdulbverfdiveibungen, beyiglid) deren fie damals
. — und gwar in Hhe von 80 v, H. dburd) Empfang bon RKurenm, in
$bhe von 15 v, . durd) Empfang ber bid bahin fillig geworbenen,
im Bejdlufle vom 16. Februar 1908 feftgefepten drei NRaten von je
5 v, §. — befriebigt gewefen {eien, cin Stimmredht nicdgt mehr gu-
geftanben habe, weil in $obe jener 95 v. . ifre Forbernmg unter
allen Umftdndben eclofden gewefen fei. Allerdings Hatten pady § 11
¥bj. 8 be8 Gefeped am 19, April 1909, ald ber Vejdluf gefaft
tourbe, bei der Beredinung ded Nennwerted der umlanfenden Schulbd,
perfdyreibungen (§ 11 UL, 2) {olche aufer Uniah au bleiben, die fid)
iut Befige ber Bellagten (ber Shynldnerin) befanden, d, b von ihr
al8 ihr gefibrend Defefjer wurben (§ 872 BEY.), unb fiir die nad
8 10 ¥Ubf. 4 bad Stimmrecht audgefdlofjer war (rubie) ,Im Ums.
Tanfe* befauben fid) aber alle von ber Betlagten audgegebenen Scjuld-
verfdreibungen fo lange, al8 fie nidht von ifr jweds Tilgung ber
Sduld wiecder juriiderworben waren. JIm votliegenben Falle Daite
inbes von ben Sdulbverfreibungen ber Mehrheitdglaubiger nady
ben fatfadlichen Feftftellungen bed Berufungsgerichts (wonad) ber
Ejfener Bantoerein bie Sculbveridreibungen damald zunidit nur
fiir jene Glaubiger in Berwafrung Datte, nidt aber filr bie Bellagte
befaf) bie Bellagte am 19, April 1909 nody Teine eingige wicber
surliderworben. Sie woaren mithin bamald nod; familidh im Umlaufe
und nidjt im Befige ber Bellagten, fondern im Vefipe ber damaligen
Mebrheitdglinbiger. Tar died aber ber Fall, jo waren fitr die
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Beredjrumg der WMeheheit nadh § 10 bl 1 umd § 11 WUB{, 2 bes
Gejepes nur die Temnwerte jener (bei der Abjtimmung vertvetenen)
Sdjulbveridreibungen moafigebend, einerlei ob auf biefe fhon Teils
[eiftungen von ber Beklagten erfolgt waten ovber midht. Der von ber
Hevifion Gerangezogene § 362 BEB., wonad) dad Shulbverhiltnis
infoweit eclifcht, oI$ bie geidulbete LReiftung an ben Glinbiger be-
wittt with, fanw Bier nidt guc Anwendung lommen. Denn ents
fdjeibend fiir die Gdltigleit ded Befdiuffes vom 19, April 1808 it
nidht, ob und inwieweit der eingelne Jnhaber tiner Sdulbverjdreibung
nod materiell Blfubiger war und ob mmb inwieweit feine Forberung
nodh beftand; entjdeidend ift viclmebr lediglid), imvieweit die Gltubiger
ftimmbereditigt waren, Dol Stimmredit bemikt fih aber, wie bad
Gefep in ben 88 10 und 11 beftimmi, Iediglih nady bem Mennwerte
ber nod) im Umlnufe befinbliden Sculbveridireibungen. Eine anbere
Azt der Berecdnung fonnte aud) vow Sefepe nidt angeordnet wecden,
ba e2 ber Gliubigerverfommiung weber zugemutet nody geftattet
werben fonnte, feftyuftellen, 0b und eventuel weldje Leilleiftung ettva
ber Sdjuldbner dem eimzelnen Gliubiger bereits gemad)t Haite wnd
inwieweit Hierburd) bad materielle Glliubigerredit bed eiyeinen Sdulbs
veridretbungs-Jnhabers erlofden war.

6. Ungutreffend ift e enblich, toenn bie Revifion den Bejdlup
vom 19, Hpril 1909 {eined Jndalted tvegen aud) deshalb alf ums
gilltig Begeihnet Hat, weil ber udfdiuf ber Amortijation durd
Auglojung bid yum 81, Degember 1915 eviner Stunbung ber Lapital=
anjpriide ber Dbligationd-Inhaber gleidlomme imd weil mah § 12
Abf. 8 ted Befeged aud) cine Stundung von Kepitalfordecungen ol
unftaithoft gelten milffe. Wod die Revifion Hier cusfibrt, wird ohne
weitered widerlegt burd) den Wortlaut bes § 11 AHf. 1, wonad) ber
Befdluf der Bliubigervecjommlung bie Bewilligung etner Stundung
audjprechen tann, obue Unterfdhied, ob €3 fid) dabei um Bind« ober
um RKapitalonfpriihe Handelt, Jm fibrigen gift aud) fier bag unter I
Scjagte, dbop bie Mot der Bifubigerverfammliung ihre fachlide
Gremye exft ba finbet, wo den Bldubigern ber BVerluft von RKapitals
-forberungen angeformen werben joll. —

Die jiutlihen Bemdngelungen ded Bejdluffed vom 19. April
1608 erweifen fid) fonad ald Hinfdllig. Der Befdnf Hatte, da er
mit einer Mehrheit von 439000 .4 von indgejomt 484000 & vers
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tretenen Sdyulbverjdyreibungen gefaht wurde, audy bie in § 11 WD), 2
bed @ejepes geforberte Mebhrheit fitr fidh, und er ift deahalb, umd
ba audy Yein fonftiger Ungiltigleitdgrund erfidtlid ift, mit Redt
von ber Borinftany fir giltig evadtet worben.” . ..



