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76, a3 bebentet , Fefiftelung” ber Nujpriidhe im Siume des

§ 6 UL 1 bed Gefeied, betr. die. Filrjorge fiilr Beamte unbd

Perfoner Ded Solbatenfanbed infolge von . Befriebsunjillen, vom
' 15. Miiry 18867

IIL Bivilfenat. st v, 4, Januar 1911 i S, I, (KL) w. Reid3-
marinefistus (Betl). Rep, 1L 147/10.

L. ‘Sanbgeridt I Berlin,
I ‘Sammergeridht bafelbit,

@riinde:
+Der Rlager hat am 1, November 1889 al8 Feuermeiftersmaat
an Bory &, M, &, , Pobenzollern® einen Unfoll exlitten und ift in»
folge biefed fofort unterfuditen unb tm Sagarett Hehanbelten Unfalles
em 12, Februar 1890 aud bem Marinebienfle entlafjen und burd)
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Berfligungen bed Admirals von 1890, 1891 und 1892 in BVerforgungs-
gebithrniffe nady bem Militdrpenjiondgejehe vbom 27. Juni 1871 eins
gejest. @r fordert milteld bem ablefnenben Befdjeide ber oberften
Marinebehirbe redityeitig nadfolgender Rlage vom Mai 1908 Penfion
nad) bem Unfalfiirforgegefepe bom 15. Miry 1886, Der Berufungis
riditer Hat bie Rlage abgewiefen, weil biefer Anfprud) nod) § 6 ded
Gitrforgegefeged erlofdien fei. Mit Redit riigt die NRevifion unrich
tige. Unwendung beg § 6. Der Audidlup bdeg § 6 fritt nur in
BWictung, ,foweit die Feftftellung ber Unfprihe auf Srund bdiefes
Gejeses nidht von Amtd wegen erfolgt’. Die Fefiftelung, diefer
Unfpriide bes RKiigers ift aber tatjad)lih von Amid wegen erfolgt.
Cin Audjding dbuvdy Ablauf vor jwei Jahren Tonnte dedhalb nicht
mebr eintreten.

Gine Wngeige bed Unfallez, wie fie nad) § 63 SewlUnjBerfSel.
bem BetriebBunternehmer obliegt, war fiberGaupt nidit in Frage gqe-
fommen; unb ebenjoivenig eine Unmelbung bde? HAnjprudied, welde
immer bann vorliegt, wenn ber Wille, den Unfprud) geltend zu
madjen, geniigend exfennbar . audgebriidt ift (vgl. Wmtlidhe Radidjten
bes Reichsverfiermgdamtes 1908 &. 487). Der gleidylantenbe
Entwurf de3 § 6 D). I bed Firlorgegefeed vom 15. Miry 1886
war motiviert lebiglid durd) die Worte: ,entfpridt bem § 69 Abf. 1
bes Uinfallverfiderungdgefeged. § 59 ¥bf. 1 bed Unfallverfiderungs-
gelees vom 6, Juli 1884 (§ 72 ber jehigen Fafjung) lautet: ,Ent-
{dhivigungaberedtigte, filv welde die Entjdhabigung nidht von Amis
wegen feftgeftellt ift, Baben ifren Enijdddigungdaniprudy bei Ber-
meidung  ded Aujdlufjed vor Ablauf von zwet Jahren nady dem
Eintritte bed Unfalled . . . anjumelden.’ Der Entwurf Batte eine
cinjifrige Anmelbungafrift vorgefeben, und zur Motivieruwg war
eudgefidhrt: ,Da der Fall nidjt audgefdloffen ift, baf ein lUnfall
gat widit angeelbet Yoirh, ober baf Entjdhadbigungsberedtiate exifiteren,
weldge Bei ber Unterfudiung und dem Werfahren nidit ermittelt ober
unberfidfichtigt geblieben find, o follen Entfdddigungsanfpriide,
weldje nidyt von Umts tegen erbriert find, innerbalb eined Jahres
nady Eintritt bes Unfalled mit der Wirfung angemelbet werben
tdmmen, daB fofort bag Fejtftellungdverfafhren eingeleitet werben mug.«
In der Reidhdtagsfommiffion und Bei ber zweiten Beratung im
Reiddtage war bie villige Streidung der Anmeldefrift beantragt,
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ba ,bie Verfidherung ber Arbeiter jept auf Bfentlidiredtlide Lorpo-
tationen gegriindet und bdie Fefifiellung bed Sdjabens durd) gefes-
lihe Borjdriften fefigelegt fei’. Dic Regierung Hatte bied befampft,
weil , man noiwenbig bie Berufégenoffenfdiaften gegen frioole An.
fpritdge, welde ja foftenlod erhoben wiirhen, [diipen milfje, und
weil ,e3 in ber Tat gony ungwedmdfig und unpraltijd erjdeine,
in infinitam nod einen €ntjdidigunganiprud) guzulafien, gegenitber
ver MMoglidleit, daf eine folde Julafiung von Ouernfanten bid ins
Unenbliche ausgebeutet werben tonne’. &3 verblieh bei dem fdon
in ber Sommiffion angenommenen Rompromif anf eine Wudjdlhuffrift
pon jwei Jahren und auf HBulofjang von Andnahmen in Abf. 2.
S ber Reidigtagstommiffion fiir Beratung ded Unfallfitrforgegefepes
wurde dem § 6 ber D[ 3 beigefigt, weil fonft ber bf. 1 unooll:
ftindig fei, obgleid) bder Megicrumgdvertreter eine Dderartige Be-
flimumung ,fir unndtig ecfldrt Batte, ba ohnehin nad; FMafigabe er
Iafjener Dienftvorfdhriften Erhebungen dber jcden Betriehdunfall
ftattfanben; aud) bediiefe e3 teiner auddriicfichen Borfdrift, daf dem
Bejdhddiglen Gelegenbeit zu geben fei, bei ber Unterfudjung fein
Snierefje ju wabren: e verfiebe fid) bas3 von felbft und fei burd) -
begitglidhe Dienftooridrijten fefigelegt, baf ber Bejdibigte felsft
gebdrt werbe”.

Borliegend Baben Dbie vorgefepten Dienjtbehorden ben ifnen
algbaid befanni geworbenen Unfall fofort unterfudit. Sie toufiten nidht
nut, baf bem Kldger Penflondanfpriide nad) dem Sefege von 1871
ober nad) bem Gefepe von 1886 juftehen, fondern ber Bellagle
behauptet gerabe, daf ber Slager dimnfilifh su Protololl barlber bes
lehrt worden fei und Penfioniening nach dem Gefepe vom 1871
aewidblt babe snd bDaf auf Grund bdiefer Wahl bie Fefifepung ber
Penfion ned) bem Gefee von 1871 erfolgt fei. Alfo ift die Fefto
ftellung bBeiber Wnfpriide, fowobl bes Unfvrudid nad) dem Sefese
vonr 1871, al8 bes nfprudhd nad) bem Sefehe von 1886, von Amts
wegen vor fid) gegangen, bed lepteren nfprudhd babin, baf er in-
folge anderweiter TWabl bez Rligers nidht jum Juge lomme. Nad
ver feftftebenden und wobl begriinbeten Pragid ded Reiddverfidherungss
amted liegt eine dem Ausfdlup befeitigende Fefiftelung foger in bex
Vblehnung ded Anfprudys, DHier aber ift der Unjprud) bded Rligers
auf Srund ded Gejepes von 1886 nidit einmal abgelehnt, fonbem
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¢r iff a8 beftehend amtlidy avertonnt unb ber TWahl des Nagers
- untexbreitet. €4 ift alfo nidht erfindiidh, wie Hier eine Unmelbung,
beren Bitl ¢hen die amtlidye Behandlung bed angemelbeten Anfpencys
ift, nod) ndiig ober auch mur miglicy fein follte. Ebenforenig ift
erfindlid), wie auf einen foldjen weber einer Wngeige, nod einer Vne
melbung Raum gebenben Tatbeftand bie gefehgebe ijden Griinde bea
Ausidinfied (Rigtanmelbung deg Unfalles, Richtermittelung obder Nidyts
beriidfidtigmg von Beredtigten, Scdjup gegen frivole Unfpriiche
und gegen Quernlanten) utreffen tomnten. Der Berufungdricter
verneint die Wnmeldung bed Unfpruch? aud bem Gefege von 1886,
weil der Rfdger nidt tiefen Unfprudj, fondern den Unfprud ous
bem @efihe von 1B gewibit Habe. Eine amilih erdffneie und
amtliy Bemrtunbete Wah! fonnte aber nur ftatifinden Fwifden ywei
Unfpriiden, bie angemeldet ober, wie Hier, bereitd ofne jede Wns
meldung ben Dien{tbehbrden belannt und von Amis wegen in Bes
Handlung genommen waren. Bom Standbpuntte bed Bernfungridyters
aud wilrde ¢in vor einer Wahl des Rldgers ergangener Befdjeid
ouf Wolehnung jebed Uniprucis, fowobl bed ¥njprudjd aus bdem
ejege von 1871, ald aud) bed wahlweife in Betradt fommenden
Unjprudd aud dem Befepe von 1888, ben Audi@luf fir feinen
ber Unfpritdje befeitigen, whkrend eine foldhe Ablehnung in Wahe.
Beit Beide Hnipridie von ber Musfdyivfrift befreit. Die Wahl und
bie auf Grund ber Wbl getroffene Entideibung gibt nur das Res
jultat aus ber Wehanblung angemelbefer ober, weil fofort amtlid) in
Behandlung genommener, ciner Unmeldbung iberfaupt nidt mehe
bediirftiger Wnfpritdse, '



