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60, 24t bie Pfindbung eimer Forderung, fir die eine Hyhothel be-
fteht, wenigftens infoweit, al8 die perfonlide Forberung tn Betradt
fommt, al8 giiltig bewirlt auwsufeherr, wenn bdie Hopothel hinterher
weggefallen nnd die Mbergabe bed Hypothelenbriefs an ben Slinbiger
- nidt erfolgt ift?
B8PO. § 830 ¥Ubjj. 1 und 2.

VII. ,Btbtlfenat. ‘Urt, v, 28, April 1911 i, &. R, (RL) W, . (BelL).
Rep. VII. 222/10,

L SRanbgeridht Gdttinger.

IL Oberlanbedgeric)t Celle.
Wuf Brund eined Befchlufies ded Umidgeriditd vom 7. Fovember
1908 lieh ber Rldger eine angeblid) dem Bruber de3 Betlagten €. H.
gegent dent Bellagten uftehende Forberung aus einem Erbauseinanders
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fegungsvertrage wegen ¢iner ihm gegen €, . zuftebenden Forberung
pfinden und fidy gur Cingtebung dbevweifen. Jm Befdluffe war ans
georbnet, baf der Drittfculbuer an ben Shulbner nicht zablen dilrfe,
und bap ber Sduldner {id) jeber Berfilgung fiber bie Forberung,
insbefonbere ihrer Einiehung, su enifalten und den Hypothelenbricf
bem Glaubiger audzubinbigen habe Bei Erlof be3 Bejdlnfjed woar
bie gepjdnbete Forberung bdurdy eine Briefhypothet gefichert, die am
17, November 1908 geldjdit worben ift. Der im Pfindungsbejdlup
exioiifnte Qypothelenbrief ift dem Ridger niemald audgehinbigt
worben. UNit ber jepigen Riage beantragte er, ben Veflagten 3u
verurteilen, thm auf Grund ber erfolgten Pfandung unbd {iberweifung
pen Teilbetrag von 450 4 nebft finfen zu zahlen. Der Bellagte
bat im Wege der Wiberflage beantragt, feftyuftellen, baf dem Kidger
aug bem Pfindungds und Nberweijungdbejglug tein Anfprud) gegen
ben Betlagten sujtefe. Dad Lanbdgeridit wied bie Klage ab unb gad
ber Mibertnge ftatt. Dad Dberlandedgeridit wied, entfprediend
bem Wnirage bed Bellagten, bie Berufung mit der Mafgabe uritd,
baf bie Widertlage fliv erlebigt erfldrt wurbe, ¥ud) bie Revifion
Datte teinen Erfolg. -

Nusd ben Grdnbden:

Die Pavteien Haben in ber Berufungdinftany die mindlicdye
Berhandblung. anf bie Frage bejdrintt, ob fir den Rdger an ber
im Pfandungdbefchluf beseidhneten Forberung bded €, H. ein wirls
fomes PRjandreht entftanben ift. Diefe Frage ift mit bem Bes
rufung@ridter i verneinen, und damit ergibt fid), daf ber Rlag-
anfprud) - unbegriinbet ift. Die im Pfandungibeidluf beseidnete
Gorberung ift eine folde, filr bie eine Pypothel beftand. Fitc
berartige Forberungen beftimmt § 830 bf, 1 §PO., baf su ihrer
Pfiandung aufer bem Pfanbdungdbejdyluh die (Ibergabe des Hypothetens
briefed an ben Glaubiger erforderlich i, die bet Erwirtung der Ubers
gabe im TWege ber Bwangsvollfiredung ol erfolgt gilt, wenn ber
Seridtsvolzieher den Brief jum Jwede ber Ublieferung an den
®ldubiger wegnimmt., Der Grund diefer Boridhrift ift ber, baf die
Forberung ohne bie Hypothet nidt gepfinbet twerden fann, und dafh
sur Gniftehung bes Pfanbred)ts an einer Hypothet bie Nbergabe bes
Hupothelenbriefes erfolgt fein muf (8§ 1158 ABf. 2, 1154 . 1,
1274 %), 1 BOB).  IJm Streitfolle ift war dburd) den Pfdndbungss
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bejdjluf dem Dypothetengliubiger €. §. aufgegeben, den Hypothelen-
brief bem Rlager audguhandigen; e ijt aber jur Tibergabe bes Briefes
ant diefen nicht gelommen. Der Mangel biefed Erfordernified Idft
fid) aud) nidht mefr Beilen, benn bie Hypothet felbft ift am 17. Nos
vember 1908 geldjdt, und bomit die Ubergabe bed Briefed an ben
RKliger unmiglid) geworden,

Jft Biernach anpmehmen, baf fitr ben Kifiger ein Pfanbredit
ant ber Hypothel, alio aud) ein joldes an ber ihr jugrunbde liegenden
Fotberung nidgt entflanben ift, fo wird an biefem Crgebnid audy
burdy bie von ber Revifion in Bejug genommene BVorfdrift ded
Ubf. 2 bed & 830 nidhi8 gednbert, Sie beftimmt:

»TBird der PfanbungsbefdhTug vor der libergabe besd Hypothetenbriefs

ober ber Eintragung ber Pfandung dbem Drittjduldbner yugeftelt, fo

gilt die Pfindung dbiefem gegeniiber mit dber Juftellung al2 betwirtt¥
Diefe BVorfdrift fat, wie jhon ihr Wortlant exlennex (Afit, nur bie
Bebeutung, daf bdie Wirtung bder Pfandbung bdem Drittidyulbner
gegeniiber, wwenn fie fpiter bird) Ubergabe bed Briefed rechts-
wittfam wird, ouf den Peitpuntt ber Jujtellung bed Plindbungs«
befdiufjes zuriidbejogen wird, fo baf Redtsgejdhifie, die er in ber
Bwifdengeit mit bem Schuldner zum Nadyteile bed Pfinbungs«
gliubigers vorgemommen Bat, biefem gegenitber unwirfjam find.
Wibrend Ddiejer .8mifdjenseit ‘Defteht Diernad) filv ba3 Fedht Ddes
Pranbungdgliinbigerd ein Schwebeyuftand. Diefer wird beenbet ents
weder u Ungunften ded Gliudigers mit ber Wictung, baf bie
Entjtehung bed Plandredhts audgejdilofien wird, wenn die Ubergabe
bes Mricfed burdy den Crwerb eined Dritten reditlich unmbglich ge-
wotden ift, ober juguniten bed Gliubigerd mit riidwirtender Lraft,
wenn bie [bergabe bes Vriefz an ihn erfolgt.

Jm vorliegenden Falle aber fragt ef fidy, ob biejelbe Wirlung 3
gunften bes Gliubigerd and) bann eintritt, wenn die Ubergabe bes

Briefes an ihn burd) die Lojdjung dber Hypothe?! unmdglidy wird, 0d
aljo der MWegfall ber Hypothe? in feiner Wirtung der nadytrdgliden
[ibergabe bed Briefes gleichpuftellen ift. Diefe aud) in ber Literatur,
foweit erfidhtlich, nirgends Bejabte Frage muf nady ber jepigen Lage
ber Befepgebung vernmeint twerben, da fir ihre Bejabung bdad Befeh
nirgend8 einen Anhalt bietet, &S handelt ficdh bei ber Borfdhrift bed
§ 830 UB{. 1 nidjt um eine blof jum Sdupe eined einzelnen gegebene
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Bejtimmung, fondbern um eine im Hffentlichen Intevefie gum Bwede der
Redtsfiderheit im Berlehr mit Hypothelen getroffene Unorbnung,
beren Nidjtbefolgung bie Entftehung bes Plandredits audjdlieft. Hnf
der Bier vertretenen Unjdhauumg beruht aud) bie Entfdjeidung bes
V. Bivilfenatd beg Weidhdgeridhtz vom 25. Wpril 1906 (@ntid;.
Bb. 63 &, 214) in der anexfannt wird, baf ein Planbredit am einer
$opothet nidit entftandent ift, wenn bie Hypothe! ju bejtehen auf-
bort, bevor bie Iibergabe bes Briefes erfolgt ift (vl audy bie
Mrteile besfelben Senatd vom 17, Degember 1904, Entjdh. Bb. 59
©. 314, und vom 21, Wpril 1909 Rep. V, 344/08),

Berlor biernad) bie Pfanbung ber Hypothel Jeit beren Erldjden
jebe Redjtdwirfung, jo fland |eitbem bie idbrig geblichene perfdnliche
Sdutbforberung bem SBugriff ber Gléubiger bes € D., cudy bed
Ridgers, aus § 829 BPD. offen. Eine jolde %fﬁnbung;banhmng
vorzunehmert, Hat aber ber Ridger verfiumt, jo baf er ein Pfand-
tedit nad) Peiner Ridtung Bin erlangt bat. Wollte man annehmen,
baf ein mangeld fibergabe bes Briefed wirtiam nidyt entftanbenes
Pfandredt an der Hypothet burd) derem Wegfall, ber vieleidht erft
nad) Jafren, und obne jur RKenminis ded Pfandenben zu gelangen,
eintritt, fid vou felbjt- in ein giltiges Pfandredt am ber pe:fﬁn[id;en
RKorberung verwanbelt, fo wilthe dad jur Folge Haben, baf ein guts
glaubiger Sritter, ber impwifhen, nady Wegfall dev Hypothel, bie
Forderung entiprediend .bem Gefepe (§ 828) gepf&nbet bat, nidyt ges
fhitgt wich. und bem anberen weiden muﬁ, der eine ben Exforber-
nifjen bed Sefeses (5 830) entfprediende Planbungdhandlung nicht
vorgenommen Bat, ~ Eine folde Folge onnte nur anf Srund einer
ausdriidliden Vorjdrift bed Gefeped old uliiffig angefehen werben,
Dad im Pfandbungsbejdluf an den Drittjduldner geridytete Berbot,
an ben Sdhulbner ju zabhlen, hitte jwar ben Drittfduldbner, falld
ber Brief hinterher bergeben ober weggenommen worben wére, ver-
indert, mit Redtdwirlung gegenitber dem Ridger einjuwenben, bah
er nad) Bujtellung ded Befjdhluffed gegen die gepfdnbete Forberung
aufgerednet Habe; bad Werbot bat aber feine felbjidnbige Bebeutung
und ift mit bem Rraftlodwerden bed Plandungdbejdluffes Hinfilig
geworben, Hiernad) fehlt e3 bem RKliger an ber reditlidhen Befug-
nig, vom DrittfGulbner Befriedigung wegen dber ihm gegen €. $.
suftehenden Forberung zu beanfprudgen.”



