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100. Finbet § 894 3PO. anf redytsfrijtige Hrteile Hnmwendung,
bie ouj Ubgabe ober Entgegennabme ciner Wnflaffungdertlirung
faufen? Qumwieweit find baneben bie §§ 283, 326 BBB. au-
wendbbar?
Berurteifung mehrerer jur Entgegennabme der Auflafjung.

V. Bivilfenat. Urt. v.21. Suni 1811 i. &, K, (RL) w. R, u. L. (Bebl).
Rep. V. 574/10.

I Ronbgeridit I Bexlin.
II. Remmergeridit dafelbit.

Durd) notariell beurfundeten WUnirdg vom 15. Februar 1906
bot ber Rldger jein Grundfitd ben Bellagten ,zu gleidien Nedten
unb Unteilen” sum Kauf an, und e3 wurbe filr biefe eine Vormerfung
jut Erhaltung deg Rechts auf Anflafjung eingetragen. Die Annahme
bes Antraged erfolgte gu notartelem Protofolle vom 1. Wpril 1808,
Jn einem vom RKldger angeftrengten Worprogefie wurben bie Betlagten
redjtslriiftig veruxteilt,

1, durd) nerfenntnisteilurteil vom 2. Juli 1908, in Gemdfheit
bed Perlauffangebotd vom 15, Februar 1906 und bder Unnafme-
erfldrung bom 1. Wpril 1908 bie ujlafjung bed Grundfiidsd ent-
gegenzunehmen,

2. burd)y Leilurteil uom 29, Dltober 1908 und durd) Enburteil
vom 21, Juni 1809, Bug um Bug gegen bie Huflaffung bes vors
begeidyneten @runbftﬁtfﬁ Raufpreisbetrige von 2500 A und von
1480,07 A nebft Binjen zu zablen.

Der Kldger behauptete, er habe nad) Eintritt der FTedhtalbraft
biefer lrteile bie Bellagten wieberholt vergeblid) aufgeforbert, bie
Huftaffung entgegempunehmen und bdie Urteildbetrdge zu entrichien.
Sdilieklidh habe er ifmen mitteld Schreibens vom 14, Oftober 1909,
unter ¥ndrofung bed Midtritts vom Berivage, eine lepte Frift sur
Bertragserfiillung gefegt und ihnen im Unjdlug Dieran auf den
3. Movember 1909 einen Yuflafjungdtermin beftimmt. Jn bdiefem
Termin fei ber Bellagte M. in Begleitung bed Kldigers, feined Selbs
gebers, erfdhienen, ber Betlagle L. bagegen nidit, und R. Habe erfldct,
er toerbe bie HAuflaffung nur enfgegennehmen, wenn fie an ihn allein
erfolge. Daraufhin Habe er, Kldger, am 12, Rovember 1909 feinen



410 100. Urteil auf Mbgabe einer Huflaffungsertfirung,

Ritdtritt vom Bertrage erflart. Der RKldger beantragte, die Bes
flagten au perurteilen, in Die 2{dung der Bormerfung s willigen.
Der Bellagte L. nebhm an bem Recdtdftveite nicht teil; dagegen bes
antragte der Betiagte R, bie Ubweifung ber Kiage, inbem er behauptete,
ev fet im Termine vom 3. November 1909 zur Entgegennabhme ber
Auflaffung an fid) und L. und zur Jaflung ber im vom Rldger
sur Berfligung geftellten Urteilsbetrige bereit getwefen.

Dad Landgerid)t wied bdie Klage ob. Auf die Berufung bes
Rlagers bat bad Kammergeridit bie lanbgeridhilide Enijdieibung ab-
gednbert und auf einen bem Beliagten M. zugejdobenen Eid er-
tannt. Galls N, fdwdct, daf er im Aufloffungdtermin vom 3. No-
pember 1809 bem Rldger gegenitber nidit erfidrt Habe, er verlange
die Yuflafjung nur an fid allein, dafy er vielmehr ertldrt habe, er
verlange die Hujlafjung an fidh und L., ex fei aber aud) bereit, bie
Yuflaffung’ an fidh allein entgegenzunehmen, joll bie Riage abgewiefen,
im RNidiidwdrungsfalle follen beibe Bellagte ur Einwilligung in
Qfdung ber BVormerfung verurteilt werben. Die Revifion des
Ridgers ift juriidgewiefen worben,

Aud den Sridtnben:

Der Rliger forbert bie Einwilligung bder Bellagten in bdie
ofdung ber auf feinem @nundftdde fiiv diefe eingetragenen Bor-
mertung, und ev ftigt fein Verlangen bavouf, daf bdas durd bie Bor-
merlung gefidierte Recht der Bellagten auf Hbereigming bes Brund.
ftiids tnfolge feined Midirittd von bem mit iGnen abgejdiofienen
Ranfoertrage evlofdien fei. €3 unterliegt bdedhalb feinem Bebenfen,
mit ben Borinfianzen die Bellagten al3 notwenbige Streitgenofjen
und ben faumigen L. al3 durd) ben nidhtjdumigen R. vertreten
anzujehen (§ 62 §FR),, § 356 BBB.).

Die Rehtmifigleit feined Midirittd pom BWerivage leitet ber
Qldger in erfter Qinie davaud Her, daf er bie im Berzuge befind-
lihen Bellagten unter Androbung bdes Ridirilid aufgeforbert Habe,
in bem auf ben 3. Movember 1909 anberaumten Termtine sjur Ent
gegennahme ber Wuflafjung und 3ur Wegabhlung ber riidfidndigen
Raufpreidbeirige vor bem auftdndigen Grumbdbbudjamte ju eridyeinen,
baf aber ber Beflagte L. dem Termine ferngeblieben fei und baburd)
bie @rfitllung bed Bertraged vereitelt Habe. Dad Berufunggeridst
Bilt bad Nidterjdeinen bed L. filr unerheblid), tweil bad redhiss
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Pedfiige Urteil vom 2, Juli 1908 nad) § 894 WHJ. 1 JPO. bie
Autlafjungdertldrung der Erwerber erjehe, und ber RKidger beshald
verpflichtet gewefen fei, die Auflafjung aud) in Abtejenheit ber Be-
Hagten vorzunehmen. Die Moglidleit diefer Urt der Anflafjung
beftreitet bie Mevifion nidt; fie leugnet jedod) die BVerpflidhtung ded
Rldgers, fid) ded au feinen Gunften ergangenen Urteils al8 Eriaped
per Huflofjungdertidrung der Bellagten gu bedienen, und fiihrt auns,
paf der Rliger bereditigt gewefen fei, entweber gemdf § 283 VGV,
anf @rund bed Urleild vom 2, Juli 1808 mit Friftfepung gegen
bie Wetlagten vorjugeben, ober bon dem Urteil fiberhaupt Teinen
®ebraud) zu maden -und die ifm nad § 326 BSYB. juftehenbden
Befugnifie audjuitben. Hiermit verlennt aber die Revifion bdie Be-
beutung ded §894 SPO. unb fein Berhiltnid ju § 925 VOB,

& 8 preud. Gig.Erww.Oef. vom 5. Mai 1872 enthielt bie bejonbere
Borfdrift, dak ein Eclenntnis, durdy weides der eingetragene Eigen-
{ftmer eines @rundfiids sur Auflafjung redtsfriftig verurteilt worben
war, beflen Huflafjungsectidrung exfepe, und der bierin fowie in
anberen Veftimmungen der Preuifden Srundbudgefebe (§§ 14, 19,
58, 65 Cig.Crw.Gef., 8§ 53, 85, 94 GBY.) jum Ausbrude gelangte
®cunbiap war durd) § 779 UAbJ.1 Sapy 1 JPO. veralgemeinert worben,
io baf er fidh nunmehr unbedentlich auf den Fall ber Berurteilung
sur Entgegennabme ber Anflaffung erftredte. Fiir dad newe Redit
Batte man jwar nod) ausbriidlid) den Sab vorgefehen (§ 838 Ub(. 1
bed Entwurfs I), daf bie Eintragungsbewillignng fowie beren UAn-
nabute burd) ein Urcteil nad) Mafigabe Des § 779 Wh{. 1 JPO, erw
fet wiivben. Die Aufrahme diefed Sapesd in dbas Blrgerlide Sejege
budh ift inbed unterblieben, tweil man fdlieflih bdie Unwendbarteit
bez §779 L. 1 (jept & 894 Abj. 1) ouf bie gu einer Eintragung
in bad Grundbud) erforberlidhen Willendertidrungen fir jweifellos
eradytete (Prot. Bb. 3 ©. 68, 177; Grudjot, Beilrdge, Bd. 42
&. 108). &3 wird benn aud) gegemviirtig allgemein angenomuen,
baf mit ber Redytdlraft ber juc bgabe oder ur Enigegennahme
einer Auflaffungdertlirung verurteilenden Entideibung bie Erlidrung
bes Wernrteilten ald vor dem Grundbudamt (oder ber nady Lanbes-
geles jonft auftdndigen Stelle) abgegeben gilt, o bak bie nad
8 926 VBB, und nad) § 20 GBD. ur Cigentumsumfdyreibung
erforderlidhe @inigung suftanbe fommt, {obald ber anbere Teil unter
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Borlegung bed Urteild feine Einwilligungdertlirung milndlih vor
bem @rundbudhamt abgibt,
Bgl. Turnan u. Forjter, 3. Anfl, Bb. 1 &S, 124 flg., 443; Pland
g § 925 BEYB. Bem. 4; v. Staudinger ju § 925 Bem. IL 4;
Entfd. ved NE.'6 in Jivilf. Bb. 81 &. 369; KG. Jabrb, Bb, 31
&. A 293,

Die geleplide Filtion bes § 894 W) 1 Sep 1| JPD., bah
mit der Rechtslraft ded auf WUbgabe einer WillenZertarung gehenbden
Urteild die Ertlirung ald abgegeben gilt, wirtt aber gany ebenfo
sugunften de3 Sdulbners, wie zuguniten de3 Gldubigers. us
einem folden Hrteile joll eine mweitere Jwangdvolljtredung nidht ftatte
finben. ,Der Bwang sur Srildvung wiithe?, wie e$ in ben Diotiven
u § 725 bed Entwurfs Beift (S, 443, ,ben Sldubiger nur aufs
halten und ben Scduldner ohne Not belifigen”. Der Eintritt der
Redtsleaft bewirtt zugleid) die Durdfihrung der aus dem Urteile
miglider Bwangsvolfiredung (Entfd. bes RB.’$ in Jivil{. Bbd. 62
©. 167); bie ben Gegenftand ber Berurfeilung bilbenbe Leiftung
(bie Ubgabe ber MillenBertlirung) gilt bamit ald erfolgt. Soweit
alfo bie Bellagten aud dem Bertrage vom 15. Febr. 1906/1, WLpril 1908
bem Rliger jur Enigegennahme bder Auflafjung verpflichiet waren,
galt feit der Redytdtraft ded Urteil8 vom 2, Jult 1808 bie ifnen
obliegenbe Leiftung ol bewirlt, und ber Kidger Tonnte fih deshalb
nidit ouf ben Standpuntt ftellen, baf bie ben Segenftand ber rediss
triftigen Berurteilung bildenbe Reiftung erft nod) bewirkt werben
miiffe (ogl. 8§ 283, 825 WUb{. 2 BOB.), ober daf bdad Urteil an
ben ibm nad) § 326 BEHB. zuftehenden Rediten nidhts gednbert
habe. Rady Erfiillung ber RLeiftungdpfliht war fiir eine Frift-
beftimmung fein Roum mehr,

UAnbers lige bie Sadje allerdingd banw, wenn etwa bie Er-
Mdrung, su bderen Wbgabe bie Mellagten rechtdbrdftig verurteilt
worben find, jur Bornahme bder Unflafjung durd) ben Kidger
alfein inhaltlih nidht audreichte. Soll ba3 Urteil die Uuflajjungs.
extidrung bed Werurteilten erfegen, jo muf €8 feinem JInbalte nad
ben bei Bormahme bder Huflafjung vor dem Grundbudamtie zu
ftedenben Anforberungen entjprechen (Entjdh). Ded RE.'2 in Bivilf.
Bb. b4 &, 878), @2 muf alfo nomentlih aud) bad zwifdjen ben
mebreren Ermerbern zu begriinbende MiteigentumBoerhdlinis beftimmt
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bejeichnen, Dad ergibt fid hon ausd ber Borjdrift bes § 48 RBBD.,
vor aflem aber aud ber inneven Berfdjiebenheit ber miglidhen Mit-
cigentumsarten und im Fale bed8 Miteigentumsd nady Brudyteilen
(§ 1008 BSB.) aud ber migliden Ber{dyiebenbeit . biefer Leile
(€ntid. ded WB.’s in Bivilf, Bd, 54 &, 86), Wie e3 ber Anflafjung
bebarf, wenn beifpielStweife Miteigentum gu gefamter Hand im Sinne
be3 § 719 BEB. in Miteigentum nad) Bruditeilen umgetvandelt,
ober bie ®rdfie der ben Brudyteilfeigentiimern zuftehenden Unteile
verdndert werden foll (Entjd). ded RG.'s in Bivilf, Bb. 68 &. 417),
fo muB fidh audy bei der Anflafjung an mehrere Perfonen bie Eini-
gung bed BerduRerers und der Eriverber auf bie Art ded Gemein-
{dafteverhdltniffes ber lepteren und bie Grife ihrer efwaigen Brudy:
teile erftreden, Nad) diefer Ridtung Bin ift jedod) ein Bebenten
gegen bert Jnbalt des Urteil8 vom 2. Juli 1908 nidht erfoben
worber; vielmehr find die Parteien anjdjeinend bariiber einverfianben,
baf Die Deflagten Miteigentlimer je zur ibeellen Pilfte werben
follten, und e3 ift anzuerfennen, baf bas Urteil eine dabingehenbe
Pudlegung geftattet (,3u gleidhen Reten und Anieilen®),

Hiernadh) fonnte ber Kldger nur twegen ded bon dem Bellagten
st gdblenben Raufpreifed von dem Mittel der Friftbeftimmung Ges
braud) madjen. Da aber die Bellagten nur Jug um Jug gegen
die Huflafjung bes Srundftitdd zur Bahlung verpflidhtet waren, fo
reidyt fein DloBes Worbringen, daf in bem von ihm unter Anbrohung
be2 Ridiriits vom Bertrage beftimmien Auftaffungsds und Jahlungs-
termine die Bablung nidyt erfolgt fei, nidht aus, um feine Riid-
trittderirung ald beredptigt erfdeinen zu Ioffen. &r Batte biel-
mehr Darlegen miifjen, daff e feinerjeitd beveit gewefen fei, mittels
Ubgabe feiner eigenen Unfloffungdertlérung unter Borlegung bes
reditétriiftigen Urteild vom 2. Quili 1908 und ber in ber Urteilss
formel erwdbnien nofariellen Urfunben bie Sug um Jug gegen bie
verlangte Bahlung vorjunehmende Huflofjung su bewirlen. Das
Bat er jebod) nicht behauptet; er hat fidh vielmehr Iediglih barauf
berufen, bafi bie Bellagten bdie ifnen obliegenben Leiftungen tm
Termine (b, §. innerhalb ber ibnen gefepten Frift, vgl. Entid). bes
R.G’$ in Jivilf. Bb. 63 €. 15, Bb. 66 S, 431, Bb, 69 &. 1086)
nidyt bewir?t Batten. ©b bei folder Sadjlage fiir bad Berufungs-
geridht nody ein Unlaf beftand, bdie Entjdeidung von bem dem Be.
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Tagten NR. jugefdobenten Eide abbinglg s maden, bebarf feiner
@riorterung; denn ed gereicht dem Rdger nidht gur Bejdywerde, daf
bie Mbweifung feiner fonjt unbegrinbeten Rlage erft nadhy Leiftung
biefed Eibes erfolgen foll.#



