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27, Bur Wudlequng bes § 217 H®B. Besicht i Ab[. 1 Sap 2

audy auf Anfpriidse der Gefellidaft felbft? Was ift in dicjem Sape

unter , 3infen” 3u verfiehen? FWann ift quter Glanbe bed Abtionirs
gegeben?

IV. Biviffenat. Ut b, 2. Dttober 1911 i, &, Bermdgensvermaltungss
ftelle filv Djfijiere und Beamie (KL} w. Erben F. u. Gen, (Bell.)
Ftep. 1V. 676/10.

I Ranbgeridht I Berlin,
1L Qammergeridit bafetbft,

Sm Hethft. 1900 fraf bdie Rldgerin, eine Kommanbditgefellidaft
anf Attien, mit ber Witwe §F. ein Ubtommen, wonad) diefe 70000 4
Httienn ber Kldgerin erwerben follte, die fich im Befige einer Hypos
thetenbant befanben. Begiiglidy diefer Altien wurbe vereinbart, bad
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Stimmredit biitfe von ber Erwerberin nidyt ausdgeiibt werden; anbrers
feits verpfliditete ficd) bie RKldgerin, nad) 6 Jahren bdie” Altien jum
Feenmwert andermeit unterjubringen und fie bid dahin ber Witwe F.
mit jahelidy 4%, su verginfen. Die Dividenden|djeine follten Tigens
ium ber Kldgerin werben. Gemdp diefem Abfommen twurden bie
70000 £ Uftien von ber RKidgerin fir Rednung ber Witwe .
erworben, fiir fie in BVerwahrung genommen und ifr mit jdbelidh
40/ verzinft. Die Jablungen exfolgten, wie die Kldgerin wenigfiens
behauptet, fitv' bie feit big jum 31, Marz 1908, und jwar yunddf
“an bie Witwe F. felbft, ned) ihrem im September 1905 eins
getretennen Tobe an ihre ZLeftamentdvollftreder, die Beflagten zu 2.
@piter weigerte fidy die Kldgerin, weiterhin Binfen zu zablen, indem
fie geltend madjte, dad Jingverfpredjen fei unwirtfam, ba § 216
$HEB. bie Bufiderung von finfen in beftimmier Hohe verbiete und
feit 1904 eine Dividende nidyt verteilt wordben fei. Die jehigen Be-
Magten 3u 2 erhoben barauf Rlage auf Bablung der Jinfen fir bie
brei legten Biertel bed Jahres 1906, ifre Klage mwurbe aber in
allen Snftangen abgewiefen. RNunmehr exhob die RKidgerin bie jept
borliegende, am 1, Méry 1910 jugeftellte Rfage, mit bder fie Rid-
$ehlung der big zum 81, Pir; 1906 gejablten Jinfen fiir dem Peite
raum verlangt, fiiv den fie feine Dividende auf ihre Uftien verteilt
Baben will, ndmlih fiir bie Beit vom 1. Fanuar 1904 ab i Hiobe
von 6300 K. Gie wurbe aber mit ifrer Rlage vom Lanbgeridt
abgewiefen, ibre Bernfung wurbe uritdgemiefen. '!(ud; bie Revifion
Batte einen Erfolg.

Wus den Griinden:

Do Kammergeridyt nimmt zugunften der Kldgerin am, daf
ihre $lage nad) den §§ 215 und 820 ¥Ubf. 8 HGVB. in BVer-
bindbung mit ben §§ 812flg. BBV, an fid begriinbet fei. EZ
Yommt aber trogbem zur Abweijung der Klage auf SGumbd der Ers
wagqung, daf die BVorfdrift in § 217 ULj. 1 Sap 2 HOBV. auf die
fih die Bellagten berufen, nidt nur die in § 217 Ab|. 1 Sap 1
geregelten ¥nfpritche ber Gefelldiaftzgldubiger, jonbern auch bie
anberdmwie begritndeten Unfpriihe bder Gefellfdaft Jelbft betveffe,
bofi fid) bie Borfdyrift auf Binfen aller Art beyiehe, bap bie Witwe F.
und ihre Teftamentuollfireder die den Gegenftand ber Klage bildenben
Bimfen in gutem Glauben bejogen hatten, und bdaf jGlichlicdy der



90 21, Pflidgt bed Ultionird jur Deraudzaflung begogener Pinfen.

‘Uniprud) auf Ridzablung der Jinfen, foweit fie vor dem 1, WMiry
1905 gejablt finb, nad) § 217 Abf. 3 HOB. verjibri e Diefe
ber RUkgerin ungtnftige Cowdgung witd von ber Revifion in allen
Deilen als rehtsivetiimlidh) belfimpft.

"~ 1, Die Revifion meint, § 217 Ubj. 1 Sah 2 HEB., wonad)
ein Wltiondr, wad er in gutem Glauben al$ Geminnanteil oder ald
Binfen besogen Hat,- in feinem Falle juritdauzablen verpflicitet ijt,
regefe, feiner Stellung im Bufammenhange der gamen Beftimmung
entfprediend, nur bad Berhiitnid be3 Attiondrd zu dem Glindiger
ber Gejelijdaft, ber ihn unmittelbar in Unfprud) nehme, nidst aber -
audy fein Berbiltnis zur Sefelljdaft felbjt. Der Revifion ift zuzugeben,
bafi bie Stellung bes Saged einigermafen fiiv ihre, bidweilen aud)
in der Redytdlehre vertvetene, Unfidyt fprigt. Trofdem verbient bdie
pom SKammergericht und ber Mehraabl ber Sdyriftfieller vertretene
gegenteilige Anfidt den BVorzug. DHierfir fpridgt vor allem bdie Ents
ftebunggefdiidte der Borjcyrift. § 217 DL 1 ©ah 2 bed mneuen
HOB. ift an die Stelle des Urt. 218 bes ADHSB. getreten.
Diefer Artifel (ogl. aud; Urt. 198) aber Betraf, wie aud dem Ju-
jammenbang erhellt, in bdem er innerhalb bed 2. Ubidnitted Dded
3, Titeld im 2. Budje ded alten Hanbeldgefehbuchd ftand, vorugss
weife, wenn nidit ausfdlieplid), gerade bas Verhaltnis des Attiondrs
sur Gefeljhaft; er jdyigte ihn, mindeftens in erftec Linie, gerabe
gegen beren Rildforderung2anjprud). Jft nun jdon an fid nidt
angunefmer, bafi bad neue Pandeldgefegbuch in diejer Begichung die
Qage bed Attiondrd Babe verfhlechtern wollen, fo lommt bingu, daf
in ver Dentjdrift zum Entwurfe ded neen Dandeldgefepbuchs
(Guttentag e Audgabe S, 145 UG). 1 am Schluffe) ausdbradiidy ge.
-fagt ift, ber gutgldubige Wltiondr folle ,in demfeiben Umfange* ge-
fchiikt werden wie durd) bie bisherigen ¥rtilel 198 und 218, Uud
fpnd)t ber Wortlaut ded § 217 L), 1 Sap 2, wonad) der Ationdr
vin feinem Falle* in gutem Glauben bciagme Gewinnanteile oder
Binfen ,3uritdzuzablen” verpflichtet fein foll, fiix die bom Rammers
geridht vertreteme Unfidt. Ferner ift nidyt eimgufehen, warum bier
ber Gejellfdaft ein Ridforderungsred)t gewdbhrt twverden jollte, das
ben Gefellidjaftéglanbigern sweifellod verjagt ift. Endlidy fillt ind
Gewidt, baf audy bei ber gewbhnliden Kommanbditgefelidaft eine
dbnlide Borfgrift nidt nur filr dbad Werhdltnid nad) angen in
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§ 172 Wb|. 5, -fonbern ausdridlich aud) fitv bad Berhdlinid nrad
imnen in § 169 W), 2 PGB, gegeben ift.

2, Meiter vertritt . die Revfion bie Anfidt, e8 fei unridtig,
wenit bad Berufungdgericht bad Wort ,Jinfen® in § 217 Abf. 1
Saps 2 POV, in dem mweiten Sinne faffe, baf darunter alle Binjen
st verftehen feien, bie ein Wftiondr, gleidjviel aud weldem Redts.
grund erhalten Babe, insbejondere aud) Jinjem, die entgegen einer
gefesliden Boridrift gezablt feien und deshalb an fid) der Rid-
forderung unterliegen wiitben, Die Revifion meint, 8 fei Har, dab
in § 217 Ubf. 1 Gap 2 nur an Jinjen jolder Art gebad)t werde,
beren Bablung nad) bem Handesgefepbuch iiberhaupt suldifig fei,
bie aljo ais Bauinfen vad) § 215 Ub. 2 gegablt jeien, fo_ jedod,
bag tatficylid) vie Boransfegungen ibrer Jablbarfeit nidit orgelegen
Bitten. &ine berartige Einfdrintung findet jebod) im Gefely Leine
Stiige. Wud darin ift dem Kammergerichte beisupflidien. § 217
%bj. 1 Sap 2 fpridht gany allgemein von ,Binfen.” Mug fdon
besfalb angenommen werden, baf fih die Beftimmung auf alle
Binfen begieht, die ein Uktiondr al8 jolder entgegen den Borfdriften
bes Dandeldgefesbuchs, auf die in Sap 1 bejug genommen ift, alfo
entgegen ben Borfdyriften der §§ 215 und 216, vor ber Gefelidait
empfangen Gat, fo fommt Bingu, baf, wenn dag Sefel unter , Jinfen”
nur Bauginfen batte verftanden wiffen wollen, nidd ndher gelegen
Bitte, alé dem dburd) den Hufah ,ber in § 216 Wbf. 2 beeidyneten
Art¥ pber dburdy eine dfnlige TWenbung einen unzweidentigen Auss
brud zu geben. lUnter diefen Umjtdnben gebt e8 nidyt an, in bad
@efep cine Unterfcheibung Dineimgutragen, die nidjt darin liegt, und
fiir bie aud) weder bie Eniftehungsgefdjidite einen Anbalt bietet,
nod aud ein gendigender gefesgeberijcher Grund exfidptlich ift. Tats
fadylich werden awar filr die Anwendung bed § 217 UG 1 Saf 2
neben @etinnanteilen regelmdfig nur Bauginfen in Frage lommen,
weil gewdhnlidy nur beim Empfange von Gewinnanteilen und Bau-
ainfen von einem guien Glauben bed Ultiondrs wird bie Rede fein
tnnen, und in diefem Sinne ift e8 aud) gany ridtig, wenn die Aus.
Teger De8 DandelBgefenbudys meift jagen, bah e8 fid) bei , Jinfen
tur wm filfglid als folde bejeihnete Gewinnanteile oder nox Baxs
ginfen wecde Banbeln tonnen. Bad dndert aber nidts baranm, baf
bie Bor{drift an fid alle Jinfen ber vorbin beseidymeten Art umfaft.
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8. ®uigldubigleit im Sinne be3 § 217 UBL. 1 Sap 2 bebeutet
nad) ber Meinung bed Sammergerichts die Ilberseugung von -ber
Redytmaigigleit bed Smpfangd. Seine Anfidt, die Witwe F. fowohl
wie ifre TLeftament3volijiveder Hatten in biejem Sinne bie Jinjen in
gutem Glouben bejogen, ftiigt das -KRammergeridht auf bie Aus.
fithrung, baf fih bie Witwe F., wenn {ie and) nady ben von ifhr
abgegebenen Erfldrungen Eigentitmerin ber 70000 4 Ultien ge-
wordben fei, dodh nur ald Darlehngliubigerin angefefen und als
{olhe sum Binsbejuge fir beredtigt gebalten habe, und ba§ bie
Teftament8oolfireder gleicjer Meinung gewefen feien. -Die Revifion
wenbet ein, ein etwaiger IJrctum ber Witwe F. und ihrer Teftamentss
vollftreder diber die recdhtlihe Nahtr ded den Jinszahlungen jugrunde
liegenben Ybfommend fei unerfeblid), weil biefes Wbdlommen mwegen
Jertum? nid)t angefoditen jei. Allein ber Umftand, baf bdad ¥b-
tommen nidt wegen Jrrtums angefodyten ift, beeintradytigt bie Fefts
fteflung bed3 Berufungsridgters itber die Hnffafjung,- in der bdie
Witwoe F. und ihre Teftamentdoolljtreder bie ben Gegenftand Dder
Rlage bilbenben Jablungen in Empfang genommen Baben, in feiner
eife; biefe Fefiftellung aber trigt bei der eigentiimlidhen Lage bes
gegebenen Falled durchaus bie Unnahme, daf bie Hinfen in qutem
®lauben begogen feien. &3 ift ridhtig, dbaf durdy einen Redtsirrtum,
wenigftend wenn er, wie ba3 Kommergeridyt Hier ohme rechilichen
Berfiop annimmt, entjduldbbar ift, bder gute Glaube eined Sm.
pfangers nidht audgefdlofjen Mird, und unzutreffend, wenn bie
Revifion andeutet, ber feftgeftelile Jrrtum laufe in Wahrheit auf
bloge Nidtlenninid ded in § 215 gegebenen Berbotdgejesed Hinausd.

- 4, Dat hiernad) dbad Kammergeridit die Klage mit Redit gemdh
§ 217 Wbj. 1 Sag 2 DOB. abgewicfen, fo bedarf ed Teined Eins
gehens auf bie ‘,}mge, ob und inwieweit den Bellagten aud) bdie
Berjahrungdvor{drift in § 217 L], 8 HSB. yur Seite fiehen wilrbe;
bie Hevifion ber R[ugetm mar bielmehr ohne nmteres al3 une
begriinbet jurddymweifen.” .



