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39. Wann unterliegt die bertvaglidhe %ctpniditung, timem andeten
bag Eigentum cined fremden Grundftlidd s veridafien, der Form:
‘ poridirift bes § 313 BEB.?

IL Bivilfemat., Urt v 17, Oltober 1911 i €, €. (RL) w. Sdm,
@etl). Rep. IL 127/11,

L Ranbdgeridt Eahn.
IL Dberlandedgericht dafelbit.

Der Kldger und der Jngenieur Ph. {dloffen am 3. Februar
1905 al8 Berliufer mit dem Bellagten al3 Riujer einen notariell
beurfunbeten Raufoertrag dber Wudbentungsredite auf Sdjwerfpat
an berjdjiedenen in R, und Br. gelegenen Grundftiiden ab. 9An
bemfelben Tage beglaubigte der Motar die Unteridriften einer ab-
gegebenen @rlldmung berfelben PBerfonen, in ber fih ber RKidger
und Ph. gur BVerfdaffung weiterer Nuungdredite an Srunbdfthden
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verpflichteten, und bdie iiberdied bejagt: ,Uuperdem verpflidteten wic
ung, bas von Herrn €. ald Tigentum bezeidinete Grundittd (vormals
ber Witwe R. gehovend) Perrn Schm, au veridaffen.”

Der Rtiger erhob Klage auf Erfiilflung des Kanfvertragd und
verlangfe Bezahlung der filligen RKaufpreidrate von 900 A, Der
Betlagte wendefe ein, ber RKaufvertrag fei nidtig, denn er bilbe
‘mit bem teiteren Bertrag ein einheitlides Redjtdgefdhaft; biefes
aber ermangele ber erforberlidien Form. Der RKidger behauptete
bagegen, Der Bertrag iber bie Wusbentunglredhte fei von dem
Bertrag idber dad Grundftiid bed E. unabhingig und felbjtdnbig.
Dad Lanbgeridit {dlof fid dber Auffaffung bes Betlagten an, baf
ber Bertrag nidhtig fet, und wied bie flage ab, Die Bernfung
bed Rligers wurbe durdy Urleil bed Dberlandedgeridhtd auviid-
gemwiefen. _

Uudy die Revifion bed RKligers blieb ofme Erfolg, joweit dies
bier intereffiert, aud folgenben

Griinben:

v+ o Dad Berufungdgericht nimmt an, baf in bem Nadjtragss
vertrage ber Ridger und Bh. fid) verpflichiet Haben, dbem Beflagten
bag Eigentum an dem pormald R.'jden, damald bem Kaufmann €,
gehirigen Grundftid i dberfragen. ...

... Die in bem DBertrag iibermommene Berpflihtung bes
Rligers, dem Bellagten ein nod) im Eigentum eined Dritten befinds
lidges Grundftitd ,3u verjdaffen”, tann verfdjiedene Bedeutung Haben,
unb pon biefer Hangt e3 ab, ob ein Bertrag im Sinne von § 313
BEB. vorliegt ober nidht. Der Kldger tann einmal damit die Vers
pflidtung BHaben zum Ausdrud bringerr wollen, fid) felbft erft Has
Cigentum an dem Grunbftild bed Dritten ju verfdaffen, unb ¢8 bann
als Gigentiimer bem Bellagten gemip § 873 BSB. ju itbertragen.
Daf fir cinen Bertrag biefed Inhaltd die Form def § 318 ers
forberfidg ift, untecliegt Peinem Bedenfen. Denn neber der zum
Augdrud gelangten BVerpflidhtung, fidy {elbft erft dad Srundftlic su
verjdaffen, ift darin bie andere enthalten, ba# nunmehr erworbene
Grunditild dem DBellogten pu Eigentum au diberfragen. Hitr bie
Formbediirftigleit diefer Beveinbarung ift die etwaige Formfreiheit der
voraudgehenden Berabredung, die nur eine ben Bellagten nidht un.

mittelbar beriifrende Borbereitungdhandlung betrifit, ohne Einflub.
9‘
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Die Vereinbarung fann gum anderen aber aud) in bem Sinme vers
ftanben twerden, daf ber Rldger auf den britten Cigentitmer babin
eimwirfen wolle, dafi dicjer fid) bereit finbe, feinerfeitd einen Raufs
verirag iftber fein Srundftiid mit bem Bellagten abjufdliefen und
3 ihm zu ibertvagen. Eine folde Veveinbarung Bat nidyt die Iiber-
tragung cines Grundftitds, jonbern eine Dienfileiftung, ndmlid) die
Beeinfluffung des Dritten, sum alleinigen Verpflidtungsinhalt und
wilrbe beshalb nad) bder Unfidt bed erfennenden Senatd ber Form
bed § 818 nicht bediivfen. Meiter fann der Bereinbarung bdie Ve
deutung gulommen, baf der Klager dafilr, daf ber Dritte dad Grunbds
fiiid {ibertrage, einftehen wolle, endlidh) audh, baf die Ulbertragung
ped Grunbftidd an den Bellagten durd) ben Dritten filr Redinung
bed Rldgers und in feinem Huftrage gejcheben folle, und er fich feiner-
© feitd gu biefem Behufe mit bem Dritten auseinanderjufesen verpflidite.
Db aud) in diefen julept genannten beiben Fdllen ober in weldem von
ihnen gleiGermafen bie Form bes § 313 notwendig ift, ann uns
erdrtert Bleiben, da Dbad BerufungBgericht bie DBereinbarung ber
Varteien in ber vorliegenden Redytdfade tatfidlid babin auslegt,
baf ber Rldger fic) verpflichtet habe, feinerfeitd bad dem Kaufmonn €.
gehirige Srundftdd bem Bellagten ,zu dbertragen”, fomit eine Fejt-
ftellung im Sinue der juerft erwdhnten Midglidifeiten trifft. &8 bebarf
de3halb oud) nidht ber Entideibung, o6 dem von Turmau und
Eocfter in ihrem ,Liegenfhaftvedit* Bb. 1 &, 418 in Unlehnung
an eine ¥uferung Gutbrodd im ,Obligatorifhen Srundfiidss
verduferungdverirag” (Stuttgart 1904) &. 86 erflirten Redjtzanfidt
in diefer Ulgemeinbeit beigepflidhtet werden tnnte; ebenjoweniq, ob
dent usfilhrungen bed V. Bivitfenatd in feinem Urteile Rep. V. 487/10
vom 3. Mai 1911 (fBentralbl. fitr freim. Geridtadbarleit 1011 Heft 7
©. 234) allenthalben beizutreten waire.*



