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46, St gegen bdie Berfdumung der Frift jum Nadweis iber bie
Bablung ded Geviibreuvoridmfed in der Nevifiondinftans die Wieber-
einfeswg in ben vorigen Stand juldifig? Boraudfebungen ber
Biedereinfepung.
BPD. 8§ 233 und 554,

IL Bivilfenat, Ust. v, 7. November 1911 i . D. (Befl) w. M. (KL,
Rep. IL 277/11,

I Sanbgeridit Weimar.
II. Oberlanvedgericht Jena,
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Die Froge wurde bejabt aus folgenbden
: . @ritnbens

oDer Revifionstliger Hat bden Radyveis fber Johlung bes
®ebithrenvoridufjes nidit in der burd) Bexfiigung bes Borfipenden vom
29, Geptember 1911 big 23, Ditober 1911 einjcyfiepliy beftimmten
Srift esbrodit. Daber gilt die Revifion ald nidyt in gefeplicher Form
bBegriinbet und fie ift-bedhald mady §§ 554 wnd 564a §BO. als
unzuliffig au verwerfen. Oieran fann ber Umftand nidytd dndern,
ba der Revifionstliger in einem von ihm perfinlid) eingereichten
@ejudje vom 25, Ditober 1911 unter Nadjiveid ber an biefem Tage
erfolgten Gingahlung bes @ebifrenvoridufjes ben Untrag geftellt
hat, ,bie gejebte Frift af3 eine audfdliehenbe nidjt -anpufehen und
fie su verlangern. Die Berlingerung einer Frift ift begrifflich nur
wibrend ded Saufes ber Frift mbglid), mit deren Ablauf aber ausd-
gefdlofien. Mad) Lage der Sache famn nur eine Wichereinfegung
in ben vorigen Stand gegen bie Berfinmung ber Frift in Frage
fommen. In biefem Sinne it fid oud) bad Gefud) verfiehen.
@ine Wicbereinfehung in den vorigen Stand gegen die Berfdumung
ber fitr den Madweis fiber bie Jablung bes Gebihrenvoridufjes
beftimmten Frift ift swar in ber Bivilprozeordnung nicdht ausbriid.
lid) erwdfnt, Jhre HBuldffigleit tann jebod unier entipredienber
Wntwendung ber §8 253 nnd 554 BPD. einem begritndeten Beventen
nidgt unterfiegen. Denn twenn ber § 554 bejtimmt, bap Bei Bers
fanmung der Frift gum Nadjweife Gber die Jahlung bed Bebiihren-
vorjdufjes die Hevifion old nidt in gefepliher Form begrinbet
gilt, fo Laft biefe Fafjung erfennen, bof bos Befely vermdge einer
Fittion ben Nacweid itber die Jaflung bed Gebithrenvoridufies
al8 einen Beftandteil ber Revifiondbegriindung, den Mangel bed
RNadyweifed ol eimen Mangel ber Revifiondbegriindung anfieht.
Daraus folgf, baf die Wiebereinfetung in ben vorigen Stand, die
gegen bie Berfiumung ber Mevifionsbegrindungsfrift burd) Ddie
Novelle vom 22, Diai 1910 in § 238 eingefithrt ift, finngemdf
audy ouf den Fall einer Verjfumung ber Frift sum Nodjroeid fbes
bie Sablung bes Gebithrenvoridufies Unwendung finden muf.
Beide Vorfdyiften, ber Bmwang zur Revifiondbegriinbung in gefep-
liher Frift, fowie bie Notwenbigleit, bie Bahlung des Bebiihren.
vorjgufjes in der vom Borfipenden beftimmien Frift naduweifen,
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bienen bem gleiden Bwede, eine Entlaftung bes Heididgeridis
Derbeizufiihren. Die Grilnbe, bie den Befepgeber bewogen Bhaben,
bie MWiebereinfepung in ben vorigen Stand gegen die BVerfinmung
ber Hevifiondbegriinbungsfrift zuzulajfen, gelten mit gleider Stiirle
audy fiic die Bulafjung Der Wiebereinfehung gegen die BVerfiumung
ber Frift sum Nadweis dber die Fablung ded Gebiibrenvoriduffes.
Nudy bdie Einbaltung bicfer Frift Yamr burd) Naturereigniffe ober
anbere unabwendbare Jufille verhinbdert werben. Dem Unteridyiede,
baf 8 fid) bei er Revifionsbegritndbungsfrift um eine gefenfide Frift,
bei ber {rift filr bem Nachweid diber die Jablung bded Gebilhrens
vorfdufjes bagegen wum eine vom Worfigenden beftimmte Frift
anbelt, tann eine entfdyeidende BVebeutung nidyt beigemefjen werden,
da aud) bie Frift zur Mevifionsbegriindbung auf Antrag vom Bor-
fibendben verldngert werden fanm.

Jft biernach bie Wiebereinfesung in den vorigen Stand grunbs
. faplid) auldffig, fo feblt e8 bodh im vorliegenben Falle, abgefehen
bavon, dafi bad Bejudy nidht in ber gehbrigen Form, burdy einen
beim Reiddgeridyt jugelaffenen Rechtdanwalt, geftellt ift (85 78 und
236 ZPD.), an den tatjichlichen Borausjehungen. Per Wevifions-
tdger Bat in feiner Weije glaubhaft gemadit, daf er an ber Ein-
baltung ber Frift burd) Maturereigniffe oder anbere unabwendbare
Bufille verhindert worben ift. lnter unabwendbarem SBufell im
Sinne bed § 233 ift nady ber Redhtipredung bed Reihsgeridhts ein
Ereignid zu verftehen, bad unter den nad) der Bejonberheit bed Falles
3u beriidfidhtigenden Umftdnben auch durdy bie dufierjte, biefen Um-
ftanben angemefiene und verniinftigerweije gu ertwartende Sorgfalt
weber abjuwehren nod) in feinen fchddliden Folgen zu vermeiben
ift. Der blope Mangel eined BVerfduldbens ber Partei ober ihres
Bertreterd geniigt nidyt, ouber im Fale ded § 233 b 2. Fun
hat ber Borfipende nad) § 554, abgefehen von den Fillen ded bem
Revifionddger bewilligten Wrmenveditd ober bemfelbem suftehender
®ebitbrenfreibeit, eime Frift su beftimmen, in ber bder Revifionstldger
ben Nadyweis iiber die Jahlung bed von ibm geforderten Gebiihrens
vorjduffes ju erbringen BHat. Mit der Notwenbdigleit diefer Frifts
beftimpung  muf  ber Revifiondger fhon von bornberein bei
Einlegung ber Mevifion rednen, und er muf unter Anwendung dex
gebolenen €orgfalt ofne weitered bie ndtigen Borlehrungen treffen,

Gntid. fn Bivilh. R B 27 (7). 11
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um ben vechizeitigen Nadweid fiber die Jablung ded Bebithrens
vorfdufies fider su flellen. ¥n diefer Sorgfalt Hat ¢8 ber Revifions.
Miger Feblem laffen. Die bloBe, fibrigens nicdht ndber gloubbaft
gemadte Behauptung, er Habe fidh auf einer Reife befunden und bie
Berfilgung bed Worfibenden erft am Tage feined Gefuched erhalten,
ift nidt- geeignet, feine Berfdumnid ju entfduldigen. Hiernad) war
bie Revifion als unjuldffig s berwerfen.



