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78. 1. ®aun Yann jemaud, ber eive Urlunde nubejehen unter-
{dricben bat, die barin enthaltene Willendertidrung wegen Jvrinms
anfedyten?

2. Bur ufediung wegen argliftiger Tiniduug.
BEB. 88 119, 128,

1. Bivilfertat. Urk v, 15, November 1911 i, &, Witwe €. (K1) w.
©. und €h. (BVetl.). Rep. L 512/10.

L Ronbgeridit Elberfeld,
II. DOberlanbesqeridit Ditffeldorf.
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Der frithere Sdyleifer Friebridh €. undb bie beiben Betlagten
Batten in . unter der Firma Friedr, € & Co. eine offene Hanbels-
gefellidaft gegriinbet, die eine Raftermeffer-Fabrit mit Hohljdleiferei
betrieb. JIm Gefelljdaftdvertrage war beftimmt, bag beim Tobe eines
Sefelifdafters bie Gejelljdaft unter ben fibrigen fortbefteben jolite.
¥m 8. Mat 1908 ftarh Friedrid € Die alleinige Borerbin war
feine Witwe, die Kltigerin; die gemeinfamen Kinder waren ald Nadh-
echen eingefept. Um 9. dedfelben Wonatd untergeidineten bie Parteien
folgenbe Erlldrung in notarieller Form und fanbten fie bem Regifters
gerichte gu: .

Hud der offenen Danbeldgefelljdiaft Frievr. € & Co. in W, ift
ber am 8. Mai 1908 verftorbene Gefellidhafter, Herr Friebridy €.,
burd) Tod audgejdjieden. Die obige Firma witd nad) dbem He.
felljchafigvertrage von ben beiden anbeven Leilfabern, ndmlid) den
Herren &, und &h, fortgejelt. Die Unterzeidineten melben bdies
Dierdburd) jum Hanbeldregifter an und beantragen bie Lojdung bes
bisherigen eilhaberd Friedrih €. bzw. die Umfdreibung ber
Girma auf die Perren &. und Eh#
Die Kldgerin Hatte diefe Erlldrung bdburd) ihren dltefter Sohn RKarl
burdjlefen Iafjen und fodann, ohne fie felbft zu lefen, unterjdjrieben.
Der RName €. genof filr Rafiermeffer einen befonderen Ruf, {obaf
eine Firma, in der bdiejer Name vorfam, einen erheblidhen Bers
mogendwert darflelite. Um 26, Augujt 1908 fodit die Kidgerin ihre
Grildrung bem MRegiftergeridite gegenitber, am 1. September 1908
ben Bellagten gegenitber wegen Jrrtums und Betruges an, Sie
wolite angenommen Daben, baf €2 fih nur um eine Anmelbung des
Tobed ihres Ehemannd banbdele; audy Hhabe fie geglaubt, an Stelle
ihres Manned in bie Gefellfchaft cingetreten yu fein; die BVellagten
btten fie burd) Wuferungen wie die: ,twenn ibr Mann ald auss
gefdjieden in ber Jeitung fiehe, jolle fie al$ Teilhaberin mit dbarunter
fteben“, ,ed fei felbitoerftdndlidy, baf fie als Teilhaberin im Sejdifte
bleibe*, argliftig in Dem Jrrtume beftiirft. GHierauf griinbete fich bie
Rlage, wit welder Fejiftelung verlangt wurbe, dbaf die Erildrung
pom 9. Mai 1908, bejonderd bie barin enthaltene Einwilligung in
bie Fortfiibrung ber Firma durd) bie Vellagten, nidiiig jei. Die
Bellagten befivitten jeden Jertum ber RAdgerin fowie die ihnen in
ben SThund gelegten Fuferungen, behaupteten audy, die Jrriums-



98. SJrrtum, Wrgliftige Thufdung, 811

anfeditung fei nidgt vedjtyeitig erfolgt, ber angeblidge Srrtum mc{;t
faufal gewefen,

Dag Qanbgeridit erfannte auf bie ben Bellagten iber ifre
Huperungen augefchobenen Gide. Dagegen wied bad DOberlandess
geridit, bad von beiden Parteien mit der Berufung angegangen twar,
bic Rlage ab. WAuf Revifion ber Kldgerin wurbe die Sadje in bie
Borinftaty juridoermiefen.

Gritnde:

o1 Der Unfeditung mwegen Jretumd hat das Oberlandesgeridit
ben Grfolg verfogt,- weil fi bie RNidgerin bewufit eimer eigenen
Prilfung bed Sdreibens vom 9, Mai 1908 begeben Habe. Neody
ihrer ©cilderung Habe fie biefes Sdreiben abfiditlidy nicht gelefen,
pielmefr bad unterfdreiben wollen, wad ihr Sohn Karl vorber ges
lefen und geprilft Batte, Da jie fid) oud freiem Entidlufje auf bie
Pritfung eined Dritten verlaffen Habe, tonne fie mit dber Behauptung
nidyt gehort werden, daf fie bei eigener Priifumg die Erlldrung nidt
abgegeben Baben wiirbe, Die Sidjerheit bed Berlehrs verlange, dah
ber Grlldvenbe in einem jolden Falle ben Jnhalt der Erildrung als
gemollt gegen fidh gelten laffe.

Diefe Ermwidgungen find nidyt geeignet, dad Urteil zu tragen.
Die SBrundlage der Klage ift nidyt die, daf bie Rldgerin bei eigener
Pritfung bed Sdrifititds, fondern baf fie bei fenninid ber Sadilage
und bei verftinbiger Witrbigung ded Falled von der Unferseidinung
Ubjtand genommen bitte (§ 119 VSB.). Daf eine felbftinbdige
Priifung fie aufgellirt Beben witrbe, behauptet bie RKldgerin nidy.
Sie ift dbamit einverftanben, wad bag Lberlandedgeridht gegen Schiuf
feiner Urteil@grilnde ausjpridt: felbft wenn fie dad Sdyriftftild vor
ber Unterfdrift durdjgelefen bdtte, wiirbe fie im Berivanen auf die
befjexe Einfidt RKarld die Erflirumg dennod) unterfdyrieben Baben.
Die Bemertung aber, fic habe das untergeidynen wollen, was Karl
gepritit Datte, bejog fich ouf ifre in der pweiten Inftanz vorgebradyte
Behauptung ber Unter|dicbung eined faljhen ESdriftitids. Die
Sldgerin Batte gemeint, bie Bellagten Batten ihr flatt bed von Karl
in ber Wohnung gepriiften Papiers vor bem Nofer ein anbeved zur
Unteridyrift vorgelegt. Diefe Behauptung ift nad) den tatfadliden
Seftftefungen des Dberlandedgerichtd burd) vie Beweisanfnahme wiber-
fegt. Dagegen biirfen bie Worle der Kligerin nidit gu ber Anfidpt
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fitheen, al8 fei ifr, fofern nuv ihr Sofn ihn billigte, der JnBalt
bés Sdyiftitids gleidhgilltiy gewejen. Unftreitig Hatte fie ven Sopn
nur ol Berater gugezogen, weil fie ibm eine grofiere Sadgs und
@eidiftalenninis gujdjried als fi§ felbft. Dem Umftande, daf er
bas Papier gepritft fot, tann banad) cine entjfeidbende Bebeutung
nidt jufommen. Die Sade ifi ebenfo zu beurteilen, wie wenn bie
Pritfung nidht ftattgefunden Hatte,

Untereichnet jemand eine Nrbunde, ofne fie gelefen 3u Baben
und obmne Dafi fie ihm vorgelefen wird, fo fann ber Tatbeftand ein
verjdicbener fein. Selbftverfianblidy ift eine Unfechtung wegen Jrr-
tamé audgefdhlofien, toenn bie Untergeidhmmg tm Vewuftfein der
- Untenntnig bed Jnbaltd ber ErHirung unb ohue jede Borftellung
bavort erfolgt. Da ber Unterzeihnende in folfem Falle fchlechter-
bingd nidjt3 #ber ben @rffirungsinfalt benlt, bentt ev eben aud
nidtd Jrriges barfiber, fodaf mit Wegug auf jenen Jnbelt nidts
weiter al8 bie reine Unwiffenheit vorhanben ift.

Bgl. Entid). des NG.’s in JBivil]. Vb, 62 S. 203, 205.
Diefer Sefihtgpuntt vedyifertigt ben Diufig ausgefprodenen Sas,
ber im Jntereffe ber Berfehrfierbeit nidht entbehrt werden ftannm,
baf ber Einwand allein, man Babe die Urfunbde vor der Unters
seidnung nidyt gelefen, fie fei aud) nidgt vorgelefen, nidt jugelaffen
merben darf.

Bgl. 3. B, Reidageridisentideibung in Jur. Wodjenidhr. 1908

&. 327 MNr. 7.
Wer cinen jur Unnabhme cined Gefdaftsirrtiums geeigneten Sod-
verhalt bartun will, erveidhit bad Jiel burd) den blofen Pinweis auf
bag unterlofjene Borlefen ober Selbjtlefen der unterseichneten Urtunde
dedhalb nidyt, weil er fidh, inbem er blindling3 unteridrieb, mdglichers
weife {tberthaupt teine Borftellung itber bas Unteridyriebene gebilbet
bat. Wlein man fann eine Urlunbe blindfingd unterjeidhnen, ofne
bad Bewuftfein su Gaben, da§ man ihren Jnbalt nidt termt. War
man 3 B, ber Teinung, bie Urlunbe gebe die voraudgegangenen
Bertragdberebungen wieder, fo greift, wenn man fidg barin taudyte,
bie Anfechtung wegen Jrrtums Plap.

Bgl. Reidysgecidtsentideibung in Jur. Wodenjdr. 1909 ©. 214

Rr. 1; Warneyerds Redtfpr. 1909 &, 547, 1911 S, 472.
Dierhin witetbe aud) ber borliegende Fall gehdren, wenn bie Kidgerin
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geglaubt Baben {olite, bas Screiben vom 9. Mai 1908 melbe nur
ben Tod ihred Ehemannd an. Damit find die Jrrtumdfille nod
nidt erjdyopft. €3 ift miglid, baf, wer unbejehend unterfdhreidt,
© awar femmer Unlenntnid dbed Jnbalts fidh bewugpt ift, aber gleichwohl
in negativer Dinfidht von eimer Borftellung dariiber geleitet wird,
©o wenn er eine gewiffe Kloufel, bie in Wirklihleit in der Urtunbe
ftebt,” darin nidt entbalten wdhnt. Die Borftelung braudit and
nidjt auf eine beftimmte Slaufel gerichtet zu fein. Der Unterjeidiner
fest, fei e3 mit Redit odber Unredit, einen gewiffen Sadyverhalt ald
beftefend voraus und nimmt an, daf bie Erildrung diefem Sadj-
verbalte nidht widberfpredie. Wiberfpricgt fie ihm dennod), jo Hat er
iiber den JInbalt ber Erllirung geirrt. Dad ift der Fall, auf den
bié weitere Behauptung der RKldgerin abyielt. Die Ridgerin will
bavon audgegangen fein, dbaf ber Tobd ihred Manned fie jur Gejell-
f{diafterin gemadyt Babe, und bef fie al3 jolde oud) fernerhin zu bem
Gejdyiifte in Veziehung ftehen werde. Die Meinmung, dad unter-
seidnete Sdyrifiititd enthalte nidtd Segenteiliges, wiicbe einen Jrrtum
iiber beffen JInbalt bedeuten. Wer felbit Leilbaber einer Firma 3u
bleibert gedentf, tann natitlid) nidit darin willigen, baR bie Firma
von anbern ofne ihn fortgefihrt wird, @Eine folde Cinmwilligung
aber wurbe, a3 bie Kldgerin nidht gewuft haben will, inm bem
Sdyreiben erflact. -

Daritber nun, ob bie Ridgerin bad Schhreiben vom 9, Mai 1908
nur fiiv eine Tobedangeige gehalten Bat, dubert fid) der Berufungs-
riditer nidhgt. Jhre Annahme, fie Yei Gefelljdafterin geworden, ftellt
er fiir ben nguft 1908, afs bdie Unterredungen auf bem Amis-
gerichte ftattfanden, feft laht. jebod) audbdriidlidy unentjdjieden, ob
ber Jrrtum {don frilber vorhanden war. Hat aber jener oder biefer
Blaube tm Uugenblide ber Unterseifnung bet ber RKidgerin vor-
geherrfdit, und bielt fie im zweiten Falle die Lrfunbe mit der irrigen
Unnahme ded Eintrittd in die Gefelljdjaft und ded Berbleibend in
ver Gefeljdhaft fiir vertrdglid), fo Bat fie fidy dtber ben JInbalt ifrer
Extldrung geirrt. &3 wiirbe bann nur nod) unterfudit werden milffen,
ob fie die Grl{drung bei Kenntnid der Sadjlage und verjidnbdiger
Wiicdigung bed Falls unterlaffen haben wiirde, fowie ob die An.
fedptung nidgt au fpdt getommen ift.

2, Wud) bdie Téufdungdanfedtung hot bag Berufungsgericht
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phne Beweidaufnafme suridgewicfen. €3 evaditet e fiiv gleidgiiltig,
ob bie Bellagten. wiber befjerez Wiffen zu der Kldgerin gedufert
baben, fie fei und bleibe Leilhaberin bed @ejdhdfts, Beftimmend
tinue bie Tdujdung nidt geworden fein, Habe bie Rldgerin nidit
fhon am 9, Mai 1908 an ihre Teilbaberfdyaft geglanbt, fo fei fie
sum minbdeften iber bie Sadlage im untlaren gewejen. Diefe Un«
Horheit und bas DBertrauen auf die befjere Einfidyt ihred Sobnes
Kar! witchen, fo meint dasd Geridyt, die Untergeidnung der Urlunbde
burd; bie Rldgerin Herbeigefiibrt Haben, aud) wenn bdie Bellagten
nidht in ber behoupteten TWeife auf fie eingeredet Hatten.

$ier geht dag Ucteil vedytlidy sundchft infofern fegl, als es ben
BeGaupteten Suferungen ein gu geringes Gewidyt beilegt, Nicht ge-
priift ift {don bie Frage, ob benn Kaxl E, ber body bie Reben der
Betlagten mitangehdrt haben foll, ofne biefe Heben bas Sdhriftftiid
fiir Barmlod extlart unb bder Rligerin zur Unteridrift empjohlen
haber iviirbe. Unb twenn bied aud) su bejaben fein follte, bliebe
weiter s fragen, ob nicht die Yuferungen ber Betlagten neben dem
Rate e Solned auf die Rligerin eingewirtt Haben. Der Begriff
bed Soufaliujammenfangs jdlicfit ed nidit aus, baf dber Erfolg durd
mefrere Urfadjen Berbeigefiibrt wird, Gine WillenBertdrung ift an-
fedytbar nach § 123 BEB., wenn eine argliftige TdAufdung aud) nur
mitbeftimmend filv ihre Ubgabe geworden ift.

©obann aber Hat bad Berufungdgeridit ben Fall nacdy ber
Ridjtung nidt exjhopft, wie er fih darftellt, wenn man bdie behaup-
teten Hufierungen beifeite [Ggt. Haben die Bellagten bie Unllarheit
ver RMdgerin itber die Redytdlage bemerlt, jo war e2 ihre Pilidt,
fie aufjutldren. Sie bdurflen nidt baju jdweigen, baf ibnen ein
wertvolled Bermdgensdfiitd, wie die Firma, ofhne Gegenleiftung allein
aud bem ®runde audgeliefert wurbe, weil bie Rligerin die ihr u-
ftebenben NMechte verfannte, Eine argliflige Tdujdung tann aud
durd) Stilljdweigen begangen werben, wenn Fren und Glauben
nady der Berlehrdanffaffung dad Reben erforbern.

Bal. Eatjd). ded RS.’$ in Jivilf. Bb. 62 &. 148, Bh. 69 &, 15.
Ullerdingd mifiten fid) die Bellagten der Unflarheit der Kldgerin
bewufit gewefen fein. Ob fie bad waren, Bat bas Berufungdgeridht
nidht feftaeftelt.” . ..



