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9, Saun in dber Mitunterjeidnung einer Urtunde unter Umftdnden
eine tumulative Sduldibernabme Yegen, obgleidh die Urtunde feime
aushriidlide Erllirung ded Unterjdyreibenden enthilt?

VI. Bivilfenat. Urt. v, 4. Degember 1911 &, &S, M., Ehefr, (Vell.) .,
Sdw, (RL). Rep. VL 73/11,

I, Randgeridt Coln,
IL  Oberlanbesgeridyt dejelbit.
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Sojef T, {djulbete dem RLiger aus MildLieferungen 230050 L.
Nad) Anfiht ded RKldgerd Daftete ifm fitr diefen Betvag aud) bie
Ehefrau IR, al8 Gefomtidyuldnerin aus einem Scdeine vom 26. Oltober
1904, burd) ben fie bie Shuld ihres Manned tumulativ Abernommen
habe. Die Urfunde Batte folgenben Wortlaut:

o3& empfing Beute von Herrn Jofef WM. ein Alzept der Firma
B, Sdr. & Sobhn gu Milheim a. d. Ruhr von 2600 £ per
28, Dftober 1904, Piergegen Bebe ich die Pfianbung, veranlaft in
. meinem Anftrage dburdy ..., auf und verpflidite midy, ben Mejts
betrag meiner Forbetung, den id) nod) fpesifisiert innerhalb adt
Zagen anjugeben Babe, von Beute ab auf wet Jabhre, aljo nidt
vor bem 26, Dfober 1906, juriiduforbern, fir mid) ober meinen
Redytsnadfolger verbindlidh, Fiir meine Refiforberung begahlt
mir Derr Jofef M. bier Progent.
EaIm-Rpein, 26. Dltober 1904, Hedbwig M.
Eenft Sdmw. Jofeph M.

Der Kldger belangte beibe Eheleute auf Fablung, Soweit bie
Rlage gegen die Ehefran geriditet war, wurbe fie vom Lanbdgeridjie
abgewiefen; auf bdie Bernfung bed Rligers  verurteilte bagegen bag
Dberlanbedgericdyt die Ehefran.” Die von ihr eingelegte Revifiion
fiifrte sur Wnfhebung bed Berntfungdurteild und zur Juridverweijung
ber Sadye.

Wus den @ritnben:

D03 Dberlandedgericht ftiiht feine Entfdheibung unter Beifeites
laffen bed fonftigen Rlagevorbringens oflein anf bie Wnnahme, bak
bie berliagte Ehefran bdurd) die Unterzeidmung dbes ... Sdeines
neben {hrem Manwe in deffen Sculdverhilinis zum Ridger Habe
eintretent wollen und eingetrefen fei. Paf der Tegt ber Urlunbe
feine auadrfidlihe Erlldrung der Beflagten enthilt, wird nidt vers
fanni; bie Unter{dyrift ber Thefrau mibfje aber dody irgend eine
Bebeutung Haber. Gine Bilrgjhaft Mnne in der einfachen Unters
seidnung nidit gefunden werben; aud) ergebe fid) bad nidit ausd ben
{onftigen Umftdnben. lngeniigend {ei weifer die von ber Beflagten
gegebene Grllirung, fie Gabe durd) ifre Unterfdhrift nur der in ber
Urtunbe ertobhnten Aufhebung der zu Unredit audy in ihre INObel
vorgenommenen Lidndbung suftimmen wollen. PDa aber in tatfid-
lider Pinfidt alle Boraudfepungen einer wmulativen ShHulbilber.
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nabue, wie {ie bad Reidhsgeridht in den Enifh. in Bivilf. Bd. 71
©. 117 aufgeftellt Habe, vorhanbden feien, jo folge aud der Mitunters
{drift ber Bellagten, daf fie die in dem Sdyeine behanbelte Shuld
thred Wiannes als Gejamtfduldbnerin {elbfidndig in fumulativer Weife
habe iibernehmen wollen und dbernommen Habe, Diefe Schlnfiolgerung
with von der Revifion mit Grund beanftanbet.

Buguftimmen ifi der Unfidt ez Vorderridhters, dbaf ber Sefjein
vom 26, Dftober 1904 fine redtdwirtjome Biirgihaft enthdlt. Nady
§ 766 BEB. ijt aur Giiltigleit bed Biirgidiaftsvertraged jdriftlide
Erieilung ber Biirgidaftsertlirung erforberli; e3 mup fonad ber
TWille, fiir eme frembe SHuld einftefen zu wollen, aus der Urlunbde
jelbit, wenn audy vieleidt unter Beriidfichligung anbertveiter Umftinbde,
st entnehmen fein, Daj ift Hier nidt der Fal, ba ber Tegt bed
Sdyriftfiids eine Erllirung der Frau M. dberhaupt nidht entbilt,
Jrgend eine ber Sdriftform bebiirftige reditSqejdaftlide Erltarung
tann baber bie Beblogte durd) Unterjeidnung ded Sdeines nidit
witfjam abgegeben Haben. Dagegen ivdre ef bentbar, daf ifrer
Unterfdrift in anderer Ridjtung redtlie Bedeutung jutommen
fonnte, etwa in der Wrt, daR bie Beblagte durd) die Unterjdrift
ibre Buftimmung au einem Rechigalte gegeben hatte, ber Teiner {djrift-
lidgen Form bedarf. Jn dbnlidyer MWeife Hat bie Betlagte ihre Unters
fhrift au exffdven verfudf; ber Worbertidjter aber Hat ifre Auss
Tequng wifbilligt unbd ber Unterfdrift die Bebeutung einer tumula-
tiven Sdulbitbernabme beigelegt. Dad fanm nad) bem Gefagten
nidyt von vornherein ald unmdglid) bezeidynet werden, ba bie umulative
Sdulbitbernahme die Sdrifiform nidt verfangt; unzutreffend aber
ift 8, wenn ber BVordberriditer bei der jepigen Sadhlage biejes Redyis»
gejdift al8 gegeben anfieht.

Der Fall, dber in bem Urteile vom 3. Mai 1909 (Entfd). in
Bivtlf, Bd. 71 &, 113) behandelt ift, wid) in einem wefentliden
Puntte bon dem jebt gur Entjdeidung ftebenden ab. Damald lag
eine von ber Betlagten unterjeichnete Urfunbe vor, die fid ald Sdulb-
fdhetn begeichnele unmd in der Die damalige Betlagte ertlivte, baf fie
3000 & fir ihren Meffen, Den Dauptiduidner, zu zablen fidy ver-
pilidhte. Streittq war die Tragweite biefer Erlldrung. WIS Biirgs
fhaft wurbe fte nidht fir wictiam eradtet, al3 , Extlarung einer
eigenen felbftandigen BVerbindlidhleit der Betlagten, beren Fortbeftand
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von ber Berbindlidifeit ded urfpriingliden unb eigentliden Sdulbners
unabbingig fein follte”, aber nad) Mapgabe bed feftgefiellten Sadys
perhaltg nidyt anetfannt. Dies Einne nur unter befonbeven, néber
bargelegten Umftdnben gefdyehen; im Bmweifel fei bdie fogenannte
tumulative ©dulbitbernabme al8 Biivg{deft su defrachten. Un biefen
®rundfagen ift feftaubalten. Danad) befieht bie Bebeutung ber in
ber angefiibrten Entidjeidbung Bervorgehobenen befonberen Umftdnde
barin, baf fie bie Huslegung einer porbanbenen, aber zweifelhafien
Willengerflirung ermigliden. Jft bagegen bie Willensertlidrung Har
ober feBlt 3 iibethaupt an einer folden, fo famn eine Hudlegung
nidht in Frage fommen, und bad Dajein der ermibnten Befonberen
Umftinde ift ohne Bebeutung. Jndbefonbere gelt e nidit an, in
einem Worgange, ber an fidy Teine BerpflidhtungBertldrung enthilt,
bedwegen eine fumulative Sdjuldbiibernahme zu finben, weil bie eine
Partei eine Veranlafjung gebabt haben mag, eine {oldze vorgmehmen.

Jn dem Sdeine vom 26, Ofober 1904 dbernimmt vor allem
ber Rliger Bexbindlidyleitern. Er ertldrt junddit, bap er bon Jofef M.
ein Ulgept einer anberen Firma in Hobe von 2500 A4 erbalten
Habe, AR Segenleifung will er eine von ihm veranlafte Pfanbung
auffeben und den innerhalb adyt Tagen u fpesifisierenden Neftbeirag
feiner Focberung zwei Jabre lang ftehen lafen. Dierfite Joll Jofef AN,
4°/, Binfen zablen. Lud in diefer Feftfepung liegt wenigfiend dann
ein Bugeftindnis bed Kligers, wenn bie Mildlieferungen, wie wahr-
fheintidy, al8 beiderfeitige Handeldgefddfte anguipreden fein follten]
er Bitte bann gemi§ § 852 HOVB. Unfprud) auf 5°/, Jinjen gehabt.
Bu Dbiefen verjdicdenen Erildrungen belennt fid ber RUiger burd
feine Unterfdrift. Klar ift aud), doB Jofef P durdy bie Unters
seidpnung bdie Erllirungen bded Rldgers annimmt und fidh feinerfeits
sur Bindjablung verpfliditet; aud) mag ein Sdhulbbelenninid beyiige
fidy ber Dauptichuld mittelbar audgefproden fein. Dagegen ift diber
bie Lragweite der Unterjdhrift der Frau M. aud der Urlunde nidits
su entnehmen, und ¢8 Yann fih nur fragen, ob- biefe aud anbders
weiten Umflinben erfannt werben fann. $ierbet muf rwieber ge-
fdjieben werben awijdien der Frage, was erldrt werbent follte, und
ber anberen, ob bie Erildrung recdhtlidh) wirkjam ift.

Bom Kliger war nad) bem vorgetragenen Schrififage vom ...
bebauptet, daf die Ehelente W, in Gemeinjdaft mit ihrem Sdhwager
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Sdjr. nady ver Pfandung mit Vorfdlagen an ifn Herangetreten jeien,
um Ddie DBerfteigerung ber IWdbel zu verhinbern, Sie hitten ihm
angebotent, bie Ehelente IN. wiirben gegen Sewdhrung einer Stundung
auf zwei Jahre gemeinidaftlidy die Shuld anerfennen und fie bann
nad) und nad) begahlen. Der Bwed des von Sdyr., verfofiten Sdjeind
fei gewejen, bdie gefamtidulbnerijde Daftung ber Cheleute M. feft-
sulegen, Weiter Datte ber RKidger behouptet, Fraw IR. Habe am
28. Dftober 1904 ihre BVerpflichtungen anerfannt und bden Eheleuten
©&dw. qgegenitber, um ben $Kldger su weiteren TPildhlieferungen zu
veranlaffen, erfldrt, fie habe bod) vor 3wei Lagen ben Sdpein unter-
fdricben, wonad) fie fiir die ganze Reftiduld aufjulommen Bobe,
Alle diefe Bebauptungen {ind unter Beweid geftellt. Sollte €3 riditig
fein, daf bie Beteiligten vov der Ubfaffung des Sdheins Adbmadjungen
fiber bie von ber Frau M. ju {ibernehmende Haftung mit ber Mak-
qabe getroffen Hatten, baf diefe mit der fpdteren Unterfdrift wirkjam
werben follten, ober Hitte Bieriiber audh nur ein flilljdmeigendes Cin-
verftinbnig beftanden, fo Ionnte in ber Tat der Unterjdhrift die Bes
beutung einer Berpflidtungdertldrung jutommen, und 8 wiirbe weiter
#u pritfen fein, ob bie Ertlirung aud) reditlicy wirtjam, oder etiva, weil
fie al8 Birgidhaft aufzufaffen wire, ungiiltig ift. Bei der jebigen
@adhlage 1dft fid in Ermangelung einer aureidenden tatjidliden
Feftitellung Bierdiber leine Entideidbung treffen.” . . .



