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13. Beldes ortlidhe Redyt it mafgebend fiir bie Wnfedtung eines
Bertvaged megen Jrrtumd mmd die fih barans ergebenden Folgen,
foie fiir die Wirtungen ber BVollmadt und bed Anjtrags?

IL Bivilfenat. Ut v, 5. Vegember 1911 i &, B, (Bell) . &, (KL).
Rep. IT. 258/11,

L Sanbgeridit Diiffeldorf.
IL Dberlanbesgericht bajelbit.

Y 4. Oltober 1907 wurbe bie Gefelichaft mit befdyrintter
Haftung  ,DMontan- und Jnduftrie Gefeljdajt* mit dem Sige in
Wien gegriinbet, Der Gefellidinftavertrag wurde von dem Bergs
wertdunternehmer M., dem Bellagten und vier anderen Perfonen ges
fdloflen. Bon bem 106000 Kr. betragenden Stammiapitale {ibers
nabmen K. eine Stammeinlage von 20000 Kr., bdie iibrigen fiinf
Gefellidafter fe eine folde von 16000 fr, Der Betlagte Hatte nidt
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ben Willen, i filr eigene Medmung an ber Befelljdjaft zu bes
teiligen; er Rambelte nur fitr 9. ald vorgefdobene Perfon. Er
leiftete bedhalb aud) leine Einzablnng auf feine Stammeinlage. Damit
bei ber Vnmeldung zum Hanbeldregifier der Sejdaftéfilthrer die ge-
feblidh vorgefdiriebene Exlldrung abgeben Idnne, baf von jeber Stamms
einfage ein Biertel eingegablt fei, zablte . auf bie Stammeinlage
bez Bellagten 4000 Kr. ein, lief fidy aber nad) Eintragung der Ges
felichaft in2 Danbeldregifter diefen Betrag zuriidzaflen.

Durd) notaviellen Verirag vom 23. WMai 1908 trat der Hofs
und Geridhtsadbuotat . in Wien auf Srund einer Vollmad)t vom
17. Mary 1908 ben Gejddfidanteil bdes in Dilffeldorf wobhubaften
Betlagten gegen cine Vergfitung von 12000 Kr. an den .in Wien
wohnbafien RKidger ab und gwar unter ber Jufidherung, dak darauf
12000 $r, eingejablt feiem. Bugleih verpfliditete fid) ber Rldger
gegenitber bem Bellagien, den nod) nidyt eingezablten Teil bed Ges
{difteanteild su zablen und den Bellagten bieferhalb Haglod zu ftellen.
9. iibergab bie Berghtung bem Gefdjdftafithrer ber Sefelfdaft, ber
fie al8 Einjahlung auf dben abgetretenen Gejdidftdanteil vermenbete.

Die Bollmadyt vom 17, Mar; 1908 batte der Bellagte auf den
Namen H.’2 of3 Bevolmidligten audgeftellt und an bie Gefelljdaft
— bie fie ijm sufolge Screibend ihred Gefddftafihrerd L. am
29, Februar 1908 sur Unteridrift jugefandt hatte, damit ber ju Ve«
vollmidhtigenbe in ber Rage fei, bic Anteile auf R. oder befjen Redytss
nadifolger su @tberivagen — guriidgefanbt. Der RKltger, ber nidyt
nur am 23, Mai 1908 bie vereinbarte Vergfitung von 12000 K.,
fonbern audy am 27. Januar 1909 die reftlide Stammeinlage von
4000 R, eingeablt hatte, behauptete, baf er burd) argliftige Taufdung
und durd) Jrrefiihrung von feiten bed Bellagten ilber bie geleifteten
Einzahlungen in Jrrtum verfept fei. Gr erbodb bdeshald RKlage mit
dem Antrage, feftpujtellen, daf bder Wbtretungsvertrag nidhtig fei, und
ben Betlagten ju verurteilen, an ihn 16000 Rr. nebft Jinfen 3u jablen,

DOurd) Urteil bed Lanbgeridhis wurbe die RKiage abgewiefen.
Dag Dbexlandedgericht erfannte gemdf bem aweiten Klaganirage.
Auf bie ﬂ‘lcbiﬁnn bed Bellagten Hat dad Reidy2gericht a2 Berufungs»
urteil aud tinem bier nidht intereffierendben Grumbe anfgeboben und
die Sadje guridvermiefen. {lber die Frage des tmaummbenbm brts
lihen Hedyted befogen bie
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Gritnbde:

et Entjdeidbung bes Berufungigeridhts liegt die Unnahme
sugrunde, bap Der wegen Betruges unb Jrrefihrung oom RKidger
angefodjtene Bertrag vom 23. Mai 1908, wodburd) ber Bellagte
bem Rldger feinen Gejdafsanteil gegen eine Bergiitung von 12000 L.
und Ulbernahme der Berpflihtung jur Einjahlung bes Meftes bder
@infage abtrat, nidtig fei.

Das Berufungsgerid)t Hat in diefer Begiehung fejtgeftellt, bab
unbeftrittenr ber Rfdger itber die Eimzahlungen auf den abgetretenen
@efdaftsanteil irregefithrt fei und bad biefe Jrrefiihrung sunddhft
burd) den Bevolmadytigten ded Bellagten, H, erfolgt fel. H. felbit
fei gutglaubig gewejen, BHabe aber feine Weijungen vom Sefddftss
fiihrer dev Gefellfchaft m. b. . exbalten, ber wicberum gur Erteilung
piefer Weifungen vom Beblaglen bevolmadhligt gemefen fei. Der
Beldaftsfifrer babe ben Befrng veriibt, L. ald Werleug ded Ges
fddftéfihrers den Jrrium bed Bellagten Hervorgerufen.

Dag Berufungdgeridht evadytet dag bterreidijde Redyt fiir maf-
gebend und nach biefem bie Paftung ded Machtgebersd fiir JFrrtum
und Berfdulben bder Stellvertreter gegeben (§ 1017 dfterr. BEB.).
&2 nimmt ferner am, baf ber Jrrtum bded RKidgers iiber bie Eins
sablungen auf ben ihm abgetretenen Gejdhdfteanteil mit Rildfidht auf
bie §§ 75, 82, 91 bed Dfterr. Gefeped fiber die Gcfelfdhaften mit
befdrintier Daftung vom 6. MPiry 1906 bie Dauptfade und beren
wefentliche Bejdhaffenbeit betraf, und evadytet bedhalb den § BT1 dterr,
BOB. fir anwendbar, wonad) fir ben irregefihrien Rliiger feine
Berbindlichleit entftanben fei.

Unbegritnbet ift ber von ber Revifion in erfter Linie erbhobene
Angriff, daf bad Berufungdgeridit unter BVerlepung ber Srundjdpe
itber bad drifich anjuwendende Medit, indbejondere bed Art. 12 €.&.
jum BEYB., nidt das beutfde, fondern bas Hfterreichijdhe Redht an.
gewendet fabe.

Die Berufung auf Art. 12 geht fehl, weil dad Berufungdgeridt
feiner @ntideibung nidit eine mmerfoubte Pandlung b3 Bellagten
ober feined BeooOmddjtigten L. zugrunde legt, fonbern einen Jrr»
tum bes Kldgers itber bie Dauptindje, der ben Rldger zur An-
fecitung be3 Redjtdgefdhiifts berechtigt und Diefed bei erfolgreicher
Anfeditung al$ nidtig erfdeinen lift. Unfpriide, bie tnfolge eined
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foldgen Jrctumd unb ber baraus folgenden Nidtigleit bed Bertragesd
lediglih auf Buriidgabe bed zweds Erfiillung bed BVertrages Ges
sablten ober Geleifteten geridhtet finb — und nur eim folder Un-
forudy ift bem Rfdger vom BerufungSgevidhte zuerfannt —, gelten
weder nad) bentjhem nod) nad) Sfterveidiijhem Redite ald Wnfpride
aud unerfaubten Handlungen. Died aud) dann nidit, wenn der Jtr=
tum burd) eine unerlaubte Handlung bes Bertragdgegners ober feined
BevoUmidjtigten Hervorgerufen ift. Denn bdie Redjtdfolgen werben
nidyt aud der umerlaubten Handlung, fondern qud dem Jrrhume und
ber Nidytigleit bed BWertrages Hergeleitet. Cinige Wenbungen in der
Begritndung ded angegriffenen HUrteild benten ywar barauf hin, dak
dem Berufungdgeridite eine unerlaubte Handlung ald Grunbdlage ded
Rlaganjprud)d vorgejdymwebt Hat. So indbefondbere ber an bdie Spige
ber Uudfilhrungen geftellte Sap, daf fiir Berpflichtungen aud wuners
faubten Dandlungen bder DOrt ihrer Beritbung mapgebend {et, bie
Feftitellung, dbaf ber Befdaftsfithrer vermittellt .S al3 BWerljenges
ben Betrng beriibt habe, und baf der Betlagte ol BVollmadytgeber
aud) fiir bad Verfdulben feiner Stellvertreter Bafte. JInbed ift dod
gum gweifellofen Fuddrude gelangt, baf der Beflagte nur verurteilt
ift, gemd bem fidh aud ber blofien MNidigleit. bed Bertrages
ergebenden Unfprudje bed Rldgers, bad juriidzufordern, wad er in
ber WAnnahme ber Giltigleit bed Bertraged u beffen Erflilung ge-
Ieiftet Bat, midit aber wegen eimer von ifm begangenen ober ju bers
tretenben unexleubten Handlung. HJubem ift aud ber Begriinbung ju
entnebmen, baf bie Midptigleit bes Bertrages aud § 871 bfterr. BSB.
Bergeleitet wixd, beffen famtlide TatbeftandBmertmale feftgeftelt find
unbd Segiglich dejfen bad Berufungdgericht audbridlid) Hervorhebt, daf
unbeabfiditigte Jvrefithrung bed Bertragdgegnerd durd) faljde ¥n-
gaben geniigt. Der Feftfiellung eined vom Beflagten ju verivetenden
Betruge2 beburfte e3 daber nit. E3 lam vielmehr nur barauf an,
feftzuftellen, baf bie irveflifrende falide Ungabe dber bie auf ben
abgetretenen Gefdjaftianteil geleijteten Eimgahlungen vom Beflogtent
pber von einer mit Wirkung filv ibn Ganbelnben Perfon gemadt ift.
Rur zu diefem Bwede fibrt bas Berufungdgeridit and, baf ., dex
als Bevollmddtigter bes Betlagten bie Angebe unmiitelbar madite,
bied auf MWeifung ded Gefdyiftafilhrers tat und baf ber Gefdifis-
filrer sur Grteilung biefer Weijung vom Bellagten ermidtigt war.
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Und weil ber Gejdydftsfiihrer die Unridytigleit der Ungabe Fannte,
. aber nidt, daraltertfiert bad Berufungdgeridht bie Handblungss
weife bed Gefdiaftafiihrers beildufiy als Betrug, bet dem . ald
Werljeug ben Jrrtum des Bellagten Hervorrief.

Weiter nimmt bag Berufungdgeridyt an, daf nady dfterreidifdem
Redyte Jrrefithrung bon feiten bed Stellvertreterd bet Umwendung
bed § 871 a. a. D. einer Jcrefiihrung von feiten bed Aachtgebers
gleichftee. Dieje Unnohme Hat das Berufungdgericht erfichilid) aus-
fpredien wollen burd) feine ungemau gefafite Ansfithrung, bdak fir
Sertum ber Stellvertreter nady dfterreidyijdem Redite ber WMadytgeber
Bafte, wie fih aud ber angejogenen Note 2a zu § 871 aud v. Sdyey,
bag allg. bitrgerl, ®efepb. fir das Raifertwm Lfterreid), ergibt. Mt
Unredit madyt bie Revifion geltend, dafi die Streitfrage, ob ber Ver»
trag bom 28, Mai 1908 wegen Jrrtumd ded Kligerd nichtig fei,
nad) bem Medite des Wobnfiged bes Bellagten alf bed Erfitllungy.
orteg, alfo nad) bemtjhem  Medjte Datte beurteilt werben mitfjen.
Allerbings ift bie vom Bernfungdgericdhte fiir bdie Anwendbarleit bes
biterreidifden Red)t8 gegebene Begrindbung, baf fir bdie in Wien
vorgenommene Abtretung ded Befdjiftdanteild an einer dfterreidjijdhen
Sefelijdhaft mit bejdrantter Haftung Wien ber Erfillungdort fei, nidt
jutveffend. Bu beadyten ift vielmebhy, baf ber Bertrag vom 23. WMai
1908 nidt lebiglid) bie Ubiretung bed GejdydftSanteild enthdlt,
fonbern aud) einen obligatorifdien Bertrag, einen Kaufoertrag, in dem
bie Bergiitung auf 12000 Rr. und bernahme ber Eimsahlung bes
Refted der Ginlage vereinbart ift. Jnbem ber Rldager den Bertrag
wegen Srrtnm3 anfidht, ridtet er feine Klage gegen die bon ihm ald
fdufer nad) Inhalt bed Wertragd iibernommene obligatorijde BVers
pflidhtung, bie er aI8 nidit entftanden feftgeflellt haben will. Die
Grage aber, ob biefe Werpflihtung entftanden, oder wegen eined
Willendmangels auf feiten ded Kldgers nidit entftamben ijt, it su
beurteilen itady bemjenigen Rechte, meldjes fiir die obligatorijde Bers
pflidtung bed3 RKldgerd fberhanpt mafgebend ift. Unbd bdiefes Redyt
iit bo8 bterceichijche, weil maBgebend ift ber Ort der Erfilllung,

vgl. Entfd. des MB.'s in Bivil]. Bb. 66, &, 75, fowie Staub-
fonige (8. Anfl) Gxf. zu §372 N5, T, 8, 9,
und ber Riger feine Berbinblichleit ausd bem Kaufvertvage fowoh!
nad) beutigem Redjte (§ 269 BBB.) wegen jeiner Wiener gewerd.
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lihen RNiederlafjung, ald aud) nad) biterreidifdem Redite (§ 905
fterr. BSBB.) in Wien zu exfillen Batte,

Mit Unredit ritgt die Mevifion ferner, bdad Berufungsgeridyt
habe feine Entfdeidbung Daritber getroffen, nad) weldjem NRedyte bie
Grage su entjdeiben fei, ob der Betlagte filr bas Berbalten feines
Bertreters Hofte. Wie Dbereitd audgefithrt, hat dad Berufungsgeridt
angenommen, Daff bei Wniwenbung bed § 871 Biterr. BGWB. die Jrre-
fihrung von feiten bed Wertreterd nody diterreichifdhem Nechte einer
Srrefiihrung von feiten ded Madtgeberd gleidiftehe. €3 Bat fid) mit
biejer Ynnahme innerbald ber Grengen einer in der Revifionsinftany
nidht nadpriifbaren Auslegung be3 § 871 dfferr. BSB. gebalten.
Aber aud) abgejeben Hiervon war die Frage, ob bdie faljde HAngabe
be3 nach Unnabme ded %erufungﬁgmcbtﬂ vom Betlagten beauftragten
und Bevollmidyiigten Gefdaftsflihrers einer Wngabe bed Betlagten
gleidpuadyten {ei, nad) BSftevreidyiidem Redjte yu beurteilen. Denn
nady ber Feftitellung ded Berufungdgeridytd war ber in Wien wohnenbe
Gefhiftafithrer sur Erteilung von Weifungen zwedd Bollziehung bes
Ubtretungdgefdbftd an ben gur Bornahme bed Befdhaftd ermidtigten,
gleidfalls in Wien wohnenden P. bevolmidtigt. Daraus ergibt
fidh, baf Der Gejdaftafithrer feinen Aufirag audzufithren, anf Grund
feiner BVollmadit au Hanbeln Balte in Wien. Eollten aber Anftrag
und BVolmadt in Wien sur WirkjamPeit gelangen, fo ift bie Trags
weite beiber nady bem Oftexreidiichen Hedjte su beurteilen, mithin
aud) bie Anivendbarleit - ded vom Berufungsgeridite in Beang ges
nomuenen § 1017 Ofterr. DB, gegeben.

Rady dfterveidifhem Redjte war mit bder Frage, 0b ber BVertrag
vom 28. Mai 1908 nidytig fei, aud) bie Frage su beantworten, welde
Kolgen diefe Nidytigleit fiir die Parteien nad) fid) zieht.” .



