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40. 3Bwangdpergleid) im Lonkurfe. Ridtigheit cined Ublommens,
woburd) ein eingelner Gliubiger bevoraugt wicd,
£O. § 181,

VI Bivilfenat. Urt. v. 20, Sanuar 1912 i, &, K, (KL) w, Dr. &.
(Bell). Wep. VL 52/11,

L Lanbgeridit Beuthen £/ES.
IL  Oberlanbedgerichit Breslay.

Unfongs 1908 wurbe fiber bad Bermdgen der Firma €. &, & Co.
bad Konfurdverfabren erdffnet, aber burd) Smwangdvergleid) vom
29, Juli 1908, ber dem midyt bevorredigten Blaubigern 20/, ge«
wihrte, beendigt, Bu biefen Sldubigern gehirte and) bdie Firma
£ & B. mit einer Warenforberung, an bder fie einen MAnusfall von
24225,65 S etlitt. Gie trat ifhre Unjpriide an die Kldgerin ab.
Diefe vérlangte vom Bellagten aud befjen fdriftlider Erlldrung
vom 24, Mirz 1808 Hahlung eined Teilbetragd von 4300 4.

Beibe Vorinftangen ertlivten die in diejer Erlldrung wihrend
bed Ronburfverfahrend itbernommene Johlungdverpflidhtung nad)
§ 181 Satp 3 KD. filr nidtig und wiefen daranfhin die Kiage ab.
Yndy die Mevifton des Kldgers wurde suriidgemiclen aud folgenben

Grinbden: : :
+3n Dem Sdyreiben. vom 24. Méry 1908 beftitigt der Bellagte
ber Fivma L. & B. folgende Abmadjung:
~Sie verpfliditen fid), 80000 & gegen Alyepte von J. &., ausdgeftellt
vort mit felbft, . .. in bor an Frau &. ... big morgen auszubdn-



184 40, Bmangsévergleid) fm Fonlurle,

bigen. Dingegen verbiirge id) mich befilr, daf Sie mit Jhrer
Forderung an die Firtma €. €. & Eo., welde im Korfurd ift, im
Betrage von ca. 29000 A im Berlaufe ber nddften 5 Jahre voll
befriebigt werden. Der Betrag, welder nedy Ausjdiittung bex
Konturémaije, refp. nad) Anmahume bed geridtliden Jwangdver.
gleid)$ -af8 Jhr Guthaben dbrig bleibt, wird Jfhnen in gleiden
Jabredraten . . . bezahlt.«
Tie feftgeftellt ift, bevorzugt biefed Ablommen, zu dem bie guriics
gefepten Gfiubiger eine Einwifligung nidit erteilt BHabem, bie
Firma 2. & B., was aud) ben Beteiligten bewnft gewefen ift, infofern
por ben ilbrigen Ronlurdgliubigern, a8 biefe Firma fiatt bes Ber-
gleichsbetrags ihr vole? Guthaben erhalten folite. eiterhin nimmt
bag Bernfungdgericht an, bie Beteiligten Bhitten bei bem Wbfommen
aud) mindeftend bie Tbglidleit eined Jwangdvergleihs ins Wuge
gefaft. Diefe Annabme ergebe {i) jhon aud dem Jnhalte der Nre
tunbe felbft, in ber ber Betlagte nady Rusdjdyiittung der Mafle ober
frmahme be8 JBwangdvergleihs bvolle Befriedigung verfprodien
Babe. . . . Darvaufhin erlldrt bag Berufungsgeridt dad Ublommen
nad) § 181 Gap 8 KD, fiir nidytig, weil dbie Beteiligten mit ber
MBglidyteit eined Jwangdvergleidd geredynet und, falls er juftande
tomme, bie Firma L. & B. dburd) bie Bufiderung ifred vollen Guts
Babend beborzugt Hitten. €3 Ffilgt dann nod) ben Sap Bingu, fiir
bie Wniwendung bed § 181 genfige e3, ,baf bad Wblommen aud
fiir ben Fall einer Konfurdbeendbigung obne Pwanadvergleid) ges
|Bloffen worben ift, twemn bie Mbreben baneben fiir bem Fall .bed
Bwangavergleidd Geltung Haben follen”.

Die Revifion greift diefen Sap ald redhtdirrig an und verweift
auf ben Audjprudy bed L §ivilfenatd in den Entjd). ded RNG.'s
Bb. 30 €. 24, wonad) 3 fir bie RNidtighit nad) § 181 KDO.
(=§ 168 a. §.) jerforberlich fei, bof bda3 Hblommen fiir ben Fall
ve3 Bwangdvergleid3 unt nidit aud) fiir ben Fall ber Beendbigung
bed Sonturfes auf anberem FWege gewolt ift*. Sie hilt hiernad)
vag Wblommen, ba e Dier ausbridlih) aud) fdr ben Fall dber Aus.
{dittung ber TMafle getroffen fei, fitr giiltig.

Diefe Riige trifft nidht gu. Wllerbingd ift ber Sap, fo wie er
nadt Bingeftelt ift, miBverftandlid). Wher wenn wman feinen wabren
und gewollfen Sinn aud der Lage ded dort abgeurteilten Falled und
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im Bufammenbange bder Urteilsgriinbe HervorBebt, fo fteht er der
Redgerin feinedwead jur Seite. Dort lag ber Foll umgelehrt mie
hier. Librend bie jehige Klage wady beftdtigtem Bmangsvergleide
bie im Nblommen gewdbrien Borteile bes bevorjugten Gliubigers
verfolgt, Banbelte e8 fid) bort um eine Rlage, mit der nady gefcheis
tertem Swangsvergleicie, nadjbem ber Ronturd anbdertveit beenbigt war,
jene Borteile verlangt wurben. Die Klage war abgewiefenn worber,
und ber I Senat hat bies beftitigt, weil bag Abtommen, bas fich al3
Beftandteil der Jwangdvergleichaverfandlungen barjtelle, audy bann
niditig fei, wenn 2 ju bem voraudgefepten Bwangsvergleiche mnicht
gelommen fei. Dagu verweift der Senat auf fein erft fury vorher
erlnffened Urteil in ben @ntjdy. Vb, 28 &. 98, bas ein jolded Ab-
tommen, ba8 in Berbindung und Bejiehung sum Jwangsvergleidye
ftebt, felbft bann fidr nidtig erllirt, wemn e aud) fir den Fall
einer Ronturébeendigung auf anderem Wege abgefdloflen wird. Dort
fpridit ber Senat aud) den vom Berufungdgeridht ohne Rechtdirrtum
berwerteten Grunbgebanten ausd: ,Der Umgehung des Gefees witrben
Ziir und Tor gedffnet werben, wenn bem Ablommen, weldes bdas
efep neben bem Bwangdvergleiche verbietet, badurd) Giiltigleit neben
bem Zwangdvergleie verfdafit werben tinnte, baf e3 nidht nur far
ben potaudzufehenden unbd vieleicyt vorausgefehenen Fall bed Jwangs-
vergleids, fonbern oud fiir den Fall ber Beendigung des Lonturfes
auf anderem Wege abgeldloffen wirh.”* PHiernady fimmt der von
ber Revifion angefithrie Say feinem riditig verflandenen Sinne nad
mit der redtlih nidyt ju beanftandenben Auffafjung burdjaus fberein,
worady bad Ublommen niditig ift, wenn e filr ben Foll dbes Bwangss
vergleichs, . B. in Besiehung auf eiven folden, gejhloffen ift, gleich-
viel, ob er suftanbe lommt ober fdjeitert, wihrend das Whlommen
giltig ift, wenn e fir ben Fall einer anberweiten Ronfurz-
beendigung gejdiloffen ift und in feiner Begiehung 3u einem Bwangs.
pergleidge fteht. Tur in bdiefem Ginne fimmt der Saf audy mit
bent fdbrigen Anusfiifrumgen jenes Urteild itberein, wonad die Klage,
bie bort dem ¥blommen nad) gefdeitertem Swangdvergleidie, alfo
fitr den Fall anbermweitiger Ronfurdbeenbigung, Geltung verjchaffen
wollte, abgewiefen iff, weil bad Ablommen gleidwofl in Besiehung
ouf ben voraudgefehten, wenn audy gefdeiterten Bwangsvergleidy ab:
gejdloffen war. '
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Auf der gleiden Huffafjung, ba ein bie Gliubiger bebor-
sugenbes Ubfommen niht unter bad BVerbot bed § 181 @D, fallt,
joweit ed wnidit in Berbindbung und Begiehung s einem - vorauss
gejeten Bwangdvergleidhe fteht, berubt oud) dbad fpdtere Urteil bes-
felben ©enatd vom 7. Jamwar 1899, Rep. I 410/98 (GSrudjots
Beitr. 43, 1196), Dort war bad Ublommen {don vor ber Konturss
eriiffnung gejhioffen worben, und zwar jowohl fir den Fall bes
auBergeridtlidhen Aifordes, ald audy fiir den Fall bed geridhtlidjen
Bwangdvergleis. Das Hbfommen ift ned) § 181 fir nidhtig er-
tdrt worben, weil ber Fall bed BwangBdvergleid)3 eingetveten ift.
Dagegen ift jeine Wirtfambeit, foweit dad Ublommen fiir den Fall
be3 auBergeridjtlidien Atfords, ber jum Jwangdvergleid) aufer jeber
Bejtebung geftanben Bat, getrofien war, reditfidy nidt begweifelt,
fondern nur aud bem tatfdchliden Grunde verneint worbem, iweil e3
st einem anpergerichtlihen Bergleidie nidt gefommen war. Ebenfo
wiirbe ein foldhed unier der Herridhaft bed Bitrgerliden SGefesbud)s
gejdlofjenes Wdblommen nad) § 139 zu beurteilen jein.

: Das Berufungsgeridt bat fomit Hier bag Wbfommen, bad in

Beziehung auf einen jdon bamald in3 Huge gefaften Bwangsver.
gleich, ber iibrigens cud) tatfadlid) zuftanbe gelommen ift, gefcdhlofjen
wurbe, ofue Redjtdirrtum nach § 181 Saf 8 KD. fiir nidytig exldrt
und dabet bem Umitanbe, baf in bem Ublommen and) bie anbders
weite Beendbigung ded Konfurfed burd) Anugfdfittung der Maffe bes
thdjidtigt ift, eine rvecjtlerhebliche Bebeutung nidgt beigelegt.” . . ..



