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46. Juwieweit ift eine Unierlaffungsiloge weger RKredifgefihrdung
guldlfig, wenn 8 fid um bdienjilide Huferungen eined Beemten
ober nm feine Berantwortung dem Borgefesten gegeniiber Hambelt?
Beweisloft beialidy der Wieberholungspefahr.
BEB. & 824,

VL Bivilfenat. Urt. v. 29, Jonuar 1912 i, &, @. (RL) w. €. (Bell.).
fep. VL 131/11. '

L Sanbgeridit Limburg.
0. ©Oberlunbedgeridit Frantfurt o, M.

- Dex Bellagte, Biirgermeifter der Gemeinbe K., richtete unierm
5. Mai 1808 an den Magifirat ber Stadt &, eine Eingabe, worin
er gegen bt im Dienfte biefer Stadt ald Firfter angeftelltenr Llager
eine Reibe bon Bejidtigungen vorbradjte. - Der Lliger erhod wegen
biefer Eingabe gegen ben Bellagten Privatllage, die burd) einen
DBergleid) erledigt wivde. [ber bie Bierbei getroffenen BVerembarungen
nahm der Rldger nadytrigii) — einleitig — eine Urlunbde auf, in
ber gefagt ar, baB Der Betlagte die unriditigen Angabert und Be-
Ieidigungen bedaure und uriidnehme. Eine Abjchrift biefer Verhand-
litng faxdie er demndchft bem Lanbdrate in . ein, ber baraufhin
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ben Beflagten itber die AngelegenBeit vernahm, Hierbel erflirte ber
Betlagte am 2. Februar 1909, e8 jei ibm nidyt eingefalen, bie gegen
ben Rliger aufgejtellten Behauptungen uritdzunehmen; ex miiffe fie
pielmebr (bi8 auf eine beftimmte Bemerfung) aufredht exhalten. Diefe
@rtlirung Dbe3 Bellagten madte bder RKbiger zum Segenfianbe
einer neuerliden Privatlloge, bie jedod) auf Gruud bDes § 193
St®B. auriidgewiefen wurbe. RNunmehr belangte ber Ridger ben
Betlagten tm Bivilredidwege auf Unterlafjung ber in ber Eingabe
pom 5. Dtai 1908 enthaltenen beleidigenden Behauptungen und auf
Edyadenserfat. ‘

Dad Landgeridt gab ber Unterlafjungstloge jum Teil ftatt,
Bom Berufungdgeridite wurbe bdie Klage im gamen Umfange ab-
gewiefenr, Die Nevifion bed RKidgerd wurbe uritdgemicfen aus
. folgenben

Griinben: :

y Da8 Berufungdgeridyt [ft dabingeftellt, ob die fragliden
Behauptungen evwiefen find oder nidht., €3 verneint im Segens
fage gum erften Ridjter, baf im vorliegenben Falle bie Beforgnis
ber TWiederholung bed Cingriffes begriindet fei. BVor dem Lanbrate
babe ber Wellagte {id) in eimer, fibrigend durd) ben Kldger felbit
Derbeigefiihrien, Bwangslage befunber, infofern er, wenn er bie
Behauptungen nidht aufred)t erhielt, vbhne mweitered die Einleitung bes
Difsiplinarverfafrend s gewdrtigen gehabt hobe. Diefe Jwangdlage
Babe audy nod) wibhrend be2 Prozefied fitr ihn beftanden. &3 Ldnme
im bedBalb nidyt angerecjnet werben, baf er feine Behauptungen
nod) nad) ber Beweidaufnabme aufredit erhalten Babe, umal bdie
Beweidaufrahme Ieinedwegs die vdlige Grunblofigleit der Behaups
tungen, bielmehr, wenigftens nad) Annahme ded Lanbgeridhts, in
swei Punlien bie Ridjtigleit und nur in zwei Puntten bie Unridtigleit
ergeben DHabe, wogegen in ben fibrigen Puniten dad Beweidergebnis
nur nidt fiv audreidend. evadtet worben fei. Dagu fomme, daf
ber Bellagte in erfter Inftany zu einem Puntte feine Behauptung
gany fallen gelaffen, ju einem weiteren Punfte Unterlafjung ver.
fprodjen Babe und daf er in ber Berufungdinftany fogar feine Vera
teibigung darauf befdrantt Babe, die Wieverbolungdgefahe su be-
ftreiten. Mebme man nod) Gingu, daf fid) ber Bellogte im erften
Privattlageverfafhren zu einer Bufie verftanden Habe, fo fei bie Befahr
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* einer Wicberholung fo qut wie auggefdloffen. Tie blofe WMiglidyleit
ciner Wieberholung reide zur Begriindbung ber Unterlaffungétiage
nidgt aus, vielmehr mifie Wahrfdeinlichleit vorliegen. Mudy eine
Eingabe, bie ber Betlagte am 8, Mai 1908 an ben Regierungs-
prifibenten geridytet Habe, fei nidht geeignet, bdie Beforgnid einer
Tieberholung su begriinben; fie Gabe ebenfo wie die Eingabe an ben
Magiftrat in & lediglid) ben Zmwed verfolgt, gegeniiber ben forts
gejepten Angriffen bes Rdgerd den Sdup ber nad) der Meinung
bes Wellogten suftindigen Behbroen angurufen. Unerfeblidy fei, ob
ber Bellagte, wie ber Rldger beGaupte, die fraglichen Huferungen
aud) gegenitber ben fonfolivationgbeamien (Rommifiar und Vermeiffer)
getan Babe, wa8 Dereifd vor der Rlagerhebung, mindeftend vor ber
Beweidaufnahme gefdeben fein miifte. Wnd) bdie WAnnahme bed
Rldgers, baf nad) Beendiqung bed Redjtdftreitd von den BVorgefesten
beiber Parteien bdie ProyeBolten cingefordert werben mwirben unb baf
barmt ber Bellagte feine Vehauptungen wicberum aufredit erfalten
wiitbe, Wune nidt geteilt werben, €3 ftebe vielmehr zu erwarten,
baf ber Bellagte, wenn er fberhaupt nod) etmmal zu einer Ers
Marung anfgeforbert werben follte, lebiglid) erflirent werbe, er Babe
bie HuBerungen im guien Glouben geton und ftelle fih nunmebr
auf ben Boben ber Bemweidoufrabme,

. Die Revifion viigt Berlepung bed materiellen Redjtes, inss
bejontbere audy bed analog angewenbeten § 1004 Abf. 1 Sap 2 BIB.;
ferner Berlegung des § 286 JPD., Sbre ngriffe tonnten lcbod;
teinen Erfolg Haben,

Der Anfidht ber RNevifion, bie Verurteilung dez Bellaglen zur
Unterlafjung der Wieberholung feiner Behauptungen biirfe nur bamn
unterbleiben, wenn ber Bellagte, den in diefer Hinfidt bie Bemeislaft
treffe, eine unpweifelbafte Gewdbhr filr Hinftiges Wohlverhalten biete,
it nidt beizutreten, Fir die bet unerlaubten Handlungen oder and
nur objeltiv wiberrediliden Eingriffen. in den Hedjtsltreid eined
anberen gulédffige Unterlafjungdtlage bildet im allgemeinen — ab-
gefehen aljo von Sonbervoridriften wie Gefey gegen den unlauteren
Wettbewerh ober Befeh sum Schupe der Warenbegeidhnungen, vgl.
Entfd). des RB.'8 in Jivilf. Bb, 60 &, 154 — bdie Gejahr ber Fort-
fesung ober MWiederfolung ded Eingriffed ecine ber WVoraudfepungen
bes Rlaganiprudes, CErforberlich ift eine ernfilie Beforgnid, eine
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anf Tatfaden fid grindende Wahrideinlichleit ber Wieberholung
bed Eingriffes; und biefe Redjtdidupvoransfepung Bat an fih ber
RKldger zu beweifen. Ullerdingd fann mad) den Umijtdndben, nament-
lidg nad) ber Bejdaffenpeit beg Eingriffes, ber Fall jo lirgen, bah
fig baraus ohne befonberen (weiteren) Berweid bed Kidgers eine ges
niigende Wahrjcdpeinlichteit der Wieberholung ergibt; und bann BHitte
ber Bellagte gegenbeweidlich barzutun, daf gleihwobl neue Eingriffe
auggeidlofien find. Las ift jebod) Sade der Beweigfiihrung und
Beweidmwilizbigung im Eingeljalle. Einen Unbalt bietet miglidjer-
weife bad Berhalten ded Bellagten im Progefle; aber aud) in biefer
Beiehung ift nidht eine allgemeine Novm, fondern bie Yonfrete Sadys
lage mapgebend, Seinedfalld reidhgt die abftrafte Mbglichleit eimer
Wieberholung aus.

Bgl. Urteile bed erfermenben Sematd vom 15, Ypril 1909,

Hep. VI. 875/08, vom 1. Mat 1911, Rep. VI 180/10, teilweife

abgedrudt in ber Jur. Wodpenjdr. 1911 &. 686 Rr. 31,

AR vedtdiretiimlih werben im befonderen bdie Wusfibhrungen
bed Berufungdurteild fber eine Jwangdlage ded Bellagten von ber
HRevifion Dbelimpft. Hier ift 8 nun unddft nidt zutreffend, bdaf
ber Borberridhter unzuldffigertoeife bie Frage ded Verfdulbens, bdie
freilidy fiir eine quafinegatorijde Abwehrtlage nidit entjdyeidend wiire,
berangezogen Babe. Die Urteildgriinbe find im Jujommenhange
sweifellod nidit babin su verfiehen, bap ber Mangel eined jubjeltiven
Berjdulbend ald ein an fidy die Redytdwidrigleit ded Eingriffed ober
ber Wieberholung audjdliehended FMoment Dingeftelt wiiche, Das
Berufungdgerid)t verwertet vielmehr die — nidit vom Betlagten
felbft Berbeigefiihrie — ,Bwangslage’ eben ald einen BeweiSgrund
bafitr, bap ber Bellagte ofhne Befteben ober nad) Aufhoren Diefer
Bmwangdiage bie Behauptungen nidyt wieberholen werbe, weil danu
ber Unlap bierfiir wegfalle ober bod) nidht mebr fortwirten wiirde,
Dic Bemerlung bed Urteils aber, baf ber Ridger feinerfeitd jene
Bwangdlage fiir ben Bellagten Herbeigefihrt habe, hat ifre Srund-
fage in ber feftgeftelliten Tatfade, baf ber RKidger, naddem in bem
eriten Privattlageverfahren ber Streit ber Parteien durd) Vergleidh
exlebigt war, burd) Einfendbung einer von ihm einfeitig und ohne
Buziehung bed Bellagten aufgenommenen Bergleidverhandling an
ben Lanbrat die verantwortlihe Bernehmung ded Bellagten veranlaft
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bat, woburd) bann die Streiffacie wvon neuem twieder aufgerolt
wordert ift. Yud) Diefer Umftand modyte immerbin fiir bie Frage
per WieberholungSgefobr beriidfiditigt werben. MWenn fodbanu bie
Revifion meint, ber Beflagte habe im gegenmirtigen Progeffe nidst
bag @eringfte getan, um bder Beforgni einer Wieberholung zu be-
geguen, habe fidh forgfdltig gebiitet, eine bem berechtigten Jnterefjen
beg Kldgers irgendwie genigenbe Erflirung objugeben, fo trifit das
gegeniiber ben angefilhrien Prozepoorgdingen mindeftens zu biefem
Teile nidt . Daraud, dbaf der Bellagte in ber BerufungRinftany
lebiglid) nod) (abgefehen wobl pon ben im lamdgerichtlihen Urteile
alg erwitfen erblivten Befdjulbigungen) bie Wieberholungdgefahr be-
© f{tritten Bat, mufite bad Berufungdgeridt {o twenig ald aud ber
Buriidnahme blof eingelner Behauptungen, wie €8 jept die Revijion
will, eine nur um o fddrfere Wnfredterhaltung der idbrigen Be-
Haupiungen folgern.

Nicdht bevechtigt ift ber Vormwurf, bad Berufungdgericht verfalle
mit feiner Unferfiellung, bof fih ber Bellagte bei einer etwaigen
ipiteren Bernehmung durd) bie vorgejehte Behirde Lediglich auf denm
PBoden ber Beweidaufnahme ftellen werde, geman in ben gleiden
Tehler, aud bem fidg in dem Falle der Entfd). in Jivilj. Bd. 60
©. 6 fiir bad Reidhgeriht Unlaf sur Uufhebung ded WBerufungss
urteils geboten Babe. Jemer Fall lag wefentlidy anderd ald ber
gegenwirtige,. @inmal Datte dort ber Bellagte im gangen Projeffe
it duGerfter Jabigleit und Beharrlichleit feinen Stanbpuntt und
bie Midptigleit feiner Ungaben zu veriveten gefudit’. Sobanm Bat
im gegenwirtigen {falle ber Berufungsridyter Ieinedwegd, wie in
jenem, unzuliiffigerweife fir ben Ausihlug ber Wieberholungsgefahr
bas Bechalten ded Bellagten, wie e3 miglicherweife infolge bed zu
eclaffenben Wrteild bervorgerufen werden Yinnte, beridfidtigt. $ier
hat fid) ba$ BerufungBurteil iiber Wabrheit ober Hnmnﬁrbeu ber
iBeI]aupiungcn gar nidt audgefproden. -

Wad im iibrigen bie erwifnte Bwangdlege bed Bellagten ans
longt, fo beftreitet bie Revifion, daf fiberhaupt eine Jmwangslage,
wie {ie nad Annahme ded Bernfungsridyterd hier vorlige, gugunfien
beg Beleibigerd und unter Hintanfefung Dber in erfter Linie maf.
gebenben Jnterefjen bed Beleidigten Beritdfidtigung finben bdikrfe.
Sie weift fermer barauf Bin, bap jo die Jwangslage fiix ben Be-
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flagten aud) vom Standpunite bed Berufungdurteiled aud nod
anbaitere und bdaf eben barwn die Wiederholung der Bejdhulbdigung
st Beforgen fei: ber ,Boden ber Beweidaufnahme?, auf den ber Bes
Hagte fid) ftellen witrbe, bebeute eben, daf ex bdie Wabrheit ber Be-
hauptungen geltend madjen werde, &2 bedarf inbed eined Iveiteren
Eingehend auf biefe Eimwendbungen nidht. Denn e3 greift Hier ein
anderer Befidytapuntt ein, ber wenigftens infoweit, ald eine Wicbers
holung ber Behouptungen bed Bellagten feiner vorgefepten Behirbe
gegeniiber in Frage fteht, eimer Bevurteilung zur Unterlafiung ohnehin
im TWege ftanbe, '

HAllerding? wird nady ver Redtipredjung ded Reichageridits bie
in anafoger Wnwendung ber §§ 12, 862, 1004 BBV, jugelaffene
Unterlaffungsflage badburd) nidit ausgefhloffen, baf bie Handlung,
im Falle be3 § 824 BGB. die Behauptung obder BVerbreitung' von
Zatfadhen, zur Wahrnehmurig beredptigter Intereffen erfolgt. llein
biefer Grundiap barf nidt jdrantenlod und audy euf folde Kunds
gebungen angerenbet werben, benen felbit bad Merfmal ber objel:
tiven BWiderrechtlichleit vdllig abgeht. Died ift der Fall, wenn eine
Gober al8 biop privates Jnterefje ftehenbe, namentlid) eine Bffentlicys
redjtlidhe Pfliht bie Vuferung fiber die beireffende Tatfade gebietet
und babel bie Befunding nady beften Wiffens, ohne Rildfidht darauf,
ob bie Tatjadye anberweit bewiefen ober erweidlid) ift, erftattet werben
nmuf, Eine jolde Berpflidhtung befieht fitr ben Beugen vor Beridit;
fie tann nad) Umftnben vorliegen bei eimer veramtwortliden Bevs
nehuumg in einem chrengeridjtlihen ober bidjiplinaren Berfahren
rteil ded exfennenden Senatd vom 15, April 1909, Rep. V1. 875/08),
Auch bie Wnrufung ber Gerichte mitteld ciner Strafanjeige wiirbe
bem, ber fich dburdy eine firafbare Danblung verlept glanbi, auf eine
Unterlafjung8tlage an fih nicht verwehrt werden timnen (fo das
vorjiehend angejogene Urteil vom 1. Mai 1911), Wenn im vor-
liegembert {Falle der Bellagte je vom RLanbrate wwieberum in biefer
Ungelegenheit bdienfilih vernommen und zu einer abermaligen Ers
Barung itber bie feiner Beit gegen ben fldger vorgebraditen Be-
|dulbigungen aufgefordert werden folite, fo wire er nidht nur bes
redtigt, fonbern fogar amtlidy verpflichtet, inforveit, ald er die frag-
liden Behauphungen nod) febt in gutem Glauben fiir richtig Hilt,
bie§ wabrheitdgemdfs jeinem BVorgefepten tundzugeben. Und fofern
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8 fidg nur um eine Derartige erneute Crildrung Hanbdeln wilrde,
wire damit bie Wiederholungdgefabr, wie fie fir die Unterlafjungs-
Mage ecfordert twirb, nidt ju begriinben. €& Iame alsdann audy
nidht barauf an, ob fiir ben Beblagten bigher bie vom Borberrichter
angenommene Jmwangsdlage beftand und ob fie nody anbauert, Ja,
e3 tonnte {idh fragen, 0b bie gegenmirtige Unterlafiungstlage nicht
von pornherein fiir umpuldffig su eradten gemwefen wére, weil bie
betreffenten Behauptungen vom Bellagten junddit nur in amiliden
Gingaben und aldbann bei ber verantwortligen Bernehmung bor
bem Qanbdrate am 2. Februar 1909 aufgefiellt worben waren.

Jun madyt freilid der RUdger geltend, baf der Bellagte bie
in ber Rlage erwiifnten Behauptungen, ihrem mwefentliden Inbalte
nad), aud) gegeniiber anberen Perfonen, ingbejonbere den Konfoli-
bationsbeamten, vorgebradt habe, alfo wobl im privaten Verfehre;
und bdie Revifion tiigt, baf der vom Ridger Hierfiir angebotene
Beweis gu Unredt abgelehnt wordben fei. JIndbed nady biefer Ride
tung ift ba2 Beftehen einer Wicberholungsgefahr vom Berujungs.
gevidite mit redhtfich einwandiveier Begriindung verneint. & folgert
aus bem Seitpuntte ber angeblidien Ynferung gegeniber jenen Pero
forten und aud bem im Berufungdurteile gelenngeidineten fpditeren
Berhalten bed Vellagten, dafi er feinedfalld gegeniiber unberufenen
Dritten die Bebauptungen wieberholen werbe. Diefe Erwigung liegt
votwiegend auf tatfidliGem Gebiete, und im #brigen find, wie
bereitd exdrtert, bie Cinwendungen ber Revifton nidt gereditfertigt.” ...



