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51, Enifteht ber Sdadenderfapaniprud wegen borldnfiger Bolljtred:

barfeit eimes Urteild {don dadburd), daf dad Berufungdgeridt durd

Bwijdennrteil fiber den Grund des Unfprudd vorab entjdeivet?
BPT. 88 717, 304,

I1. Biviffenat, Urt b 28, November 1811 L &, €, (Betl) w.
C. & Go. (R1). Rep. IL 215/11.

I Sanbgeridit Pannoper,
IO Bberlanbedgericht Cele.

Aud dent Griinben:

o+ . fShlieRlidh madt bie Revifion nody geltend, ber Sadje
nad enthalte dad Berufungdurteil, wenn e8 aud) eine Aufhebung
bed lanbgeridilichen Urteild nidt audfpredje, dody eine joldje; baber
feien bie BVoraudfepungen de8 § 717 JPO. gegeben gewefen, und
bie Ridgerin batte jur Ridjahlung bed nady bem erften Urteile
beigetriebenenn Befragd nebft - Binfen vevurteilt twerben miifjen.
Diefer Auffofjung lann nicht beigetreten werben. Dad Berufungss
geridht Dat lediglich ¢in JmwifGenurteil nach § 804 JPO. erlafjen.
Damit Hat e3 nidt, wie § 717 UL[, 2 erforbert, bad erjte Urteil
onfgehobert odev abgednbert, fondbern wmur dad fiic ben Fortbefland
ver fanbdgeriditfifen Entideibung mafgebende Hinftige Urteil burd
bie Borwegerlebigung eined eingeluen Element3 beg fiveitigen Un-
fprudgs vorbereitet.” . . . _



50. Anfeditung einer Elhe. Ortlides Redit. 237
jadlidgen Fejtitelungen ber diterreidyijde Ridpter die Tctigleitstlage
feines eigenen Gtaatdangehirigen absumweifen Bitte, wahrend ber
peutfdhe Ridyter auf Grund ded evwdbhnten Hofdetretd gegen bie beutjde
Gran auf RNidtigertldrung der Che erfennen mitfte,

Der Berufungdriditer Hat bedhald Mrt. 13 Ubf. 1 EinfSef. gum
BBB. nidyt verlept, wenn er {Gon hierin die jog. Bejomtveriveifung
auf dad frembde, im Streitfalle dag biterreidgijde Redht erblidt und
beshatb aud) § 4 biterr. BB, anwendet, Dabei fann auf fid)
berubert, ob mit bdiefer Borjdrift eine eigentlide RKolifionsnorm
erfeilt texben follte. Jebenfalld ift durdy ben angezogenen § 4 nad)
ber irrevifiblen #uslegung be3 Berufungdridters die Unwenbdbarkeit
bes Bjterreidiijchen Reditd auf ben Streitfall verneint und damit der
Nidhtigleitatiage ohne weiteres dber Boben entzogen.

Die RedjtBanfidgt, daf jebe BVerweifung anf fremded Nedit im
Broeifel und grundfiplidy alg jog. Gejantvermeifung zu verfteben ift,
liegt Bereit3 ben Urteilen bed ©enatd in den Entfdh. bed B3 Bb. 62
©. 404 und in ber Sade Rep. IV. 292/10 vom 29, Degember 1910
sugrunde, obwohl ed fid) in beiden Fillen nodh bazu mm die fog.
unvollfommenen Solifiondvoridriften der Artt. 14 und 19 EinfGej,
jum BSB, hanbdelte, '

$dlt man bieran feft, fo bebarf e8 nidyt erft ber Herangiehung
bes Urt, 27, um bad Berufungdurteil zu BHalten.  Die Bebeutung
bed Urt. 27 liegt barinm, bof fie ben bdeutifen Ridter an bad
materielle beutfdje Redit jebenfalld gebunbden erfldrt, wenn das bes
treffende ausldndijde Redit auf beutided RNedjt suriidoerweift. Sr
foll nicht weiter zu pritfen Gaben, ob ihn ebwa Kolliffondnormen beg
deutihen Rechtd vonm newem auf frembded MRedit verweifen. Urt. 27
entbdlt mithin feine AusSnahmevorfdrift, die ben bdeutiden Nidyter
nur in bent bort Befonber$ Hervorgehobenen Fillen zur Anwendung
aud der fremben Rolliffondnormen ermddytigte, joudbern im Gegenteil
eine Belrdftigung der Regel, bof er dad fremde Medit, wenn {tbers
aupt, bann grundfiglid aud) in feiner Gefamtbeit anjuwenbden Hat,

11brigens witrbe bie Rlagabweifung aud) durd) unmiitelbare Aniwen.
bung bed rt. 27 gerechtfertigt fein. Bwar enthdlt § 4 djterr. BEY,
Peine ausbridlide Borfdrift darilber, weldjed Redit makgebend fein
foll, wemn unter ben bdort gegeberen Woraudjepungen dad BHiters
reidhijdje Redit ausfdjeidet. Alein eine ausdriidlide Berweifung auf




