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66. 1. Medtlide Natur ded fog. Nuifiibrungsagentnrs Verirages.
2. 3t bie in einem berartigen Berirage enthaliene Beftimmung
gitltig, tonad Vertragdverlebungen ded cinen Telld bden andern
nur au einer Bertragdfivafe Dereditigen, wibrend der Berirag flir bie
ganze Daner ded urheberreditlifen Shuted fortynbefteben bat?

1 Sivilfenat Urt v, 14, Februar 1912 LS. P. (Bell) w. Anftalt
fitr Wnffihrumgsredt dbramatijder Werle der Literatur 1w Mufit (RL).
Hep. L 354/11,

- L SRandgeridht I Berlin.
I, Sammergevidt dafelbit.

Der vertlagte Schriftiteller P, botte mit ber Hagenden Koms
manbditgefellihaft am 9. Juli 1905 und am 9. Juni 1906 drei Ber»
trige abgefdloffen ftber die von ihm verfaften dramatifden Ferte
n Dille Bobe*, ,Lohndiener* und ,Die Teufeldlirde®. Fiir diefe
Bertrdge war ein mit der berjdrift , Bertrag mit Autoren” vers
fehened Drudformular benupt worden. Nad) § 1 fbertrug ber Be-
tiagte ber fltigerin bad audidlichlidhe Bilhnenauffithrungdredht. JIns-
befonbere war bdie Unftalt qusjdlieblidy befugt, bd'e Bilhnen zux
Ruffiifrung ded Werled audjuwibhien und die Vereinbarungen Hino
fichtlich ber Tantiemen su treffen. Sie war aud) ausjdlieRlich befugt
(§ 2), ©ebfihren, Tantiemen und fonitige Einnahmen einzuzichen.
Der Berfofier war von allen Devartigen Cingdngen binmen einer
BWodie zu verftandigen. ~ Von diefen famtliden Ertvdgen exhielt bie
Sisgerin nad) &3 aufier ben Gebiihren filx Uberfeung eine , Vertriehs-
gebithr von 8 v. ., und von Vertragftrafen- /, der bebungenen
Suwmme al3 enigangenen Sewinm. Die Vertrdge wurben fiir bie
Dauer der gefeplihen Sdupfrift abgefdiloffen (8 9).. RNod § 7
Datte die Unftalt den Berfaffer vor Gericht ju vertreten. Rad §10
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jtand im Falle ber Bertragdverlegung eined ber Vertragidliegenden
vem anbern ein Wnfprud) auf eine Bertragsitrafe biz zu 1000 &
(nady bem Bertrage itber bie Teufelstirdhe ,von 1000 4 *4) 3u, obne
bak daburd) ber Bertrag felbft aufgefoben werben follte, Jn ben
Bertrdgen fiber , Lohndiener” und , Hille Bobe” war in § 14 be-
mertt, baff bei AbJGIuf bes Vertrages 250 4 begablt feien, die fid
bet ¥nnahme des MWerles um bden gleidjen Betrag erhdhen follten.

Die Kldgerin behauptete, daf ber Veflagte die Bertrdge verlept
und unbefugtertoeife feinen Mudtritt erflirt Habe, und erbhob RKiage
auf Fefijtellung, dbag die genannten BVertrdge nod) ju Redjt beftdnben.
Der Bellogte bat um Abtweijung ber Klage und beanfragte wibder-
Hagend, feftjuftellen, baf bie Berirdge aufgeldft feien.

Beide BVorinftanyen ertaunten nad) dem Klagantrage und wiefen
vie Widbertlage ab, Dad NReidhdgericht bat dad Urteil bed Bes
rufungsgeridits anfgehoben und die Sadje juridveriiefen.

Gritnde:

» Die Revifion bezeihnet e8 al8 redytdirrtiimlich, daf basd Rammer»
geridit Dad Riindigungds ober R&dtrittdred)t bed Bellagten aud widye
tigem Grunde al3 durd) § 10 dber Beririge audgefdloffen betradhtet.
Sie fithrt aud, bap die gefdlofjenen Bertrdge ihrem Wefen nadh als
Oefellfchaftsvertrage ju beurteilen feien. Der Audfhluf ber Riindigung
aud widtigem Grunde widerftreite ben guten Sitten (§ 138 BEB.).
Die Beftimmung ded § 10 ber Berirvige, worauf bas Kanmergeridt
feine Entjheivumg fidpe, fei daher nidhtig. Berfehlt fei 8, wenn dad
RKammergeridt eine Priifung der Redjtdgiiltigleit ded § 10 fdhon aus
bem Grunde ablehne, weil bdie vom Betlagten behaupteten Berirags-
verlepungen ber RKidgerin nidit folde feien, bap det AusfDluf der
Sindigurg aud widtigem Grunde im borliegenden Falle ald un.
fittli erfcheine, Die Unfittlichleit einer Bertragbeftimmung onne
nidyt darouf abgeftellt werben, ob nadtriglic) grdbere odber leidhtere
Berftdfie gegen bie BVertragdpflicdhten jur Beurteilung ftinbden. Das
‘Rorvelat gegenfiber bder unverhilinidwdgig langen Dauer ber Bers
triige mitife bie IMbglidteit bilden, fih tm Fale von Bertragss
verlegungen von ibmen zu befreien; fonft wilthe ber Wutor bol-
fommen in die Hand der Ugentur gegeben fein. Hiermad) wird
Berlepung ber §8 188, 157, 723 Wbf. 3, 138, 168 MUb}, 2 BB,
fowie de3 § 286 BPO. geriigt.
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MWad zunichft die redtliche Veurteilung ber brei Bertrige bes
tifft, fo war fie jebenfalld in ber Ridtung geboten, daf feftsuftellen
war, ob fie ¢ine [bertragung urfeverredtlicher Befugnifie sur Aus-
iibung fitr Redhnung bded Griverbers im Sinne bed § 1 Ber(Gel.,
fpeziell bed Mechtd ur Hifentlidhen Muffihrung dber in Frage fiehenden
bramatifdyen LWerle, enfhalien, ob fie alfp analog bdem Berlagss
bertrdgen im gefeplichen Sinne bed MWorte su Beurteilen find ober
nidt. Der erfte Ridter hat die Frage bejoht; dasd Rammergeridt
glaubte fie bahingeftelt faffen gu tonnen. SMit Unredit. KQiegt Aufs
fithrungdverlag vor, fo tommen bie Beftimmungen bded Gefeged ilber
bad Berlagdredht, joweit nicht eine juldffigermeife getroffene Parteis
vereinbarung entgegenfteht, -analog pur ¥Wnwendung, Indbefondere
Bitte in biefem {Falle bie Frage einer entfprecjenden Unwendung bed
Gnndfages bed § 32 BVeri@el. gepritft werben milfien,

Bal. KoYhler, Urheberredht an Sdriftwerten &. 282 fig.

Sun Wirklidgleit find die in Frage ftehenden Vertrige aber leine
Berlagdvertrige. Trop bed Wortlautd bed § 1 [4ft fidh aud dem
Jnbalte und Jujemmenhange ber weiteren Vertvagdbeftimmungen ents
nefmen, dafi eine DNbertragung urhebervedtliher Vefugnifie in dem
erwihnten Sinne nidit flattgefunden hat. &3 ergibt fid) dies jdon
baraus, bah ein Cnigelt Gierhel nidt vorgefehen ift, eine Schentung
aber fidier nidyt beabfidhtigt war. (Die in § 14 ber Bertriige ers
wihnten 250 4 und 500 A& find augenjdeinlid) nur Borfdifie.)
Bielmehr liegt ein fog. Rommiffiondverlag vor. Das unterfcheidende
Mertmal jwifcdhen bem Berlagdvertrage und dem Lommiffiondveriage
Tiegt barint, bap Dei jenem bie Wervielfdltigung, Bertreibung und
Berweriung be3 Werled fitr Redymng bed Berlegerd erfolgt, beim
fommiffionsverlage dagegen fitr Rednung de2 Autors, Qehtered ift
Bier ber Fall. Die BVerbreitung ber drei Bithnenwerte jum Jwede
der dffentlichen Wufflifrung und die Anffihrungen erfolgen im Ber.
haltnid ber Parteien jueinander fiir Rednung bed niord, bed Be.
Hagten. Jbw with der gange Erirag sugefiibrt., Die Einnabmen
find monatlid) an ibn cbzuliefern. Nur die Yuslagen und iGre
o, Bertriebdgebiihr. (8 v. §.) aieht die Kldgerin ab. Dritten gegens
fiber tontrabiert bie Ridgerin, twie jeber Rommiffiondr, in eigestem
Ramten. Jur biefem Bwede wird ihr in §1 bad Blihnenanffilhrungss
redyt iibertragen. - Sie trifft bie Vereinbarungen fber bie Honorare
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unb Tantiemen in eigenem Namen, aber fir frembe Redynung,
nimlidy fiir Rednung des Bellagten. ¥An ihn Hat fie die Eins
nafmen, fobald fie einfommen, absufiefern. Jhn Hat fie von allen
Gingiingen binnen einer Wodje au verfidndigen (vgl. § 2 ded Bers
trags, § 884 HEB.).

Sdion unter ber Pervidaft bded dlteren Redhitd wurben folche
L HuffibrungsagentursVertrige? old Kommiffiondvertrige aufgefaft.

Bgl. Dpet, Deutidyes Theaterredht (1897) &, 454,
Durd) dag neue Handeldgefetbudy ift bie gefeglide Borjdrift ge.
gegeben, bie ifre Beurieilung dem Rechte des Handeldredjtlichen
Sommiffiondgefdifts unterwirft (ngl. § 406 U} 1 HEB.)

Ffir diejen Rommijfiondverlag find Hiernad) die Boridriften
ped Handeldgefepbudys und jubfibidr bie bes Bitrgerlidhen Sefegbuchs
maggebend,

Bgl. Motive sum Berlagdgefep S. 60 und die Kommentare jum

BerlGef. von Allfeld § 417, Boigtldnber ©. 187, Kublens

bed &. 210, ' \ :
Sn ben Diotiven zum Berlagdgefepe wirh Hinfidilih bed Koms.
miffiondverlag8 auf bie fubfibitiv eingreifendben Beftimmungen bes
Bitrgerlifen Sejepbuchs fiber ben Dienftverirag Hingewicjen. €8
fann Bier baBingejiellt bleiben, ob bad Kommiffionsgefdhift in
allgemeinenr ben Megeln bed Dienftvertrags vder bed Werfovertragd
su unterftellen ift, ober ob e3 Glemente aud Beiden Vertragsarten
enthilt. {ilr bie Beurteilung ber Bier in Frage ftehenbden ,Bertrdge
mit Wutoren” ift entjdeidended @ewidit bavauf gu fegen, baf fie
Dienftleiffungen zum Gegenftanbe Haben, die nur auf SGrund eines
peridnliden Bertvauendverhilnifjed in Unjprud) genommen und ge-
Teiftet wetben. &3 ift weiter su betonen, baf der beswedte materielle
Erfolg wefentli) von bdiefen Dienftleiftungen abbingt, und jwar filr
beibe Teile, ba die Werghitung ber Ridgerin nad) Projenten bes dem
Bellagten gebilhrenden Neinertraged beftimmt ift. Die Bevtrdge find
aljo fog. partiarijdhe Bertrdge. Dadburd) nébern fie fih dem Sefells
{daftavertrage. Werben foldje Wertrage, bie eimerfeitd mur auf der
Grundlage eines gewiffen perfinlichen Bertrauend gebeiben nnen,
bei benen anberjeitd eine Beteiligung beiber Bertragsieile an bem
Deiberfeits erftrebten materiellen Erfolge vorgefehen ift, auf lingere
Dauer gefdloffen, o wiberftreitet e8 bem Wefen und Jwede Dber
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Bertrige, daf von vornberein gegeniiber jeber Vertragdnerleung bie
Riindigung grundiiblid ausgejdloflen und ber vertragstrene Teil in
aflen Fallen nur auf eine im voreus beftimmte geringe Entjdyidigung
(von 1000 A, big s 1000 ) engewiefen with. Diefe BVertragss
beftimmung wittde im vorliegenden Falle ben Bellagten von ber
Billkiix der RKldgerin volltommen abhingty maden. Er wiithe audh
bet vblliger Untdtigleit der Kidgerin, ja felbft gegeniiber einem feine
Snteveffen abfidtlid fdidigenden Werbalten ber Kldgerin, auf die
Bertragsftrafe befdhrinit fein, und pwar fix die gange Dauer der
PBereinbarung, olfo fir Lebensjeit, fein Redjisnadfolger auperdem
nody 80 Jahre lang nach feinem Tode (vgl. & 29 Lit. WhB.). Gine
foldye BVertragsbeftimmung verfiift gegen die guten Sitten. Sie fteht
mit bem FWefen dev in Frage fiebenben Bereinbarung im Wibers
fprudye, und pwar ohne Midfiht bavauf, ob im Eimgelfalle geringere
ober fymerere Wertragsverleungen bon dem vertragdivenen Teile
geltend gemadgt werben tinnen. Die Beftimmung besd § 10 der Vers
tedge ift Hiernady objeltiv niditig, und e3 tann nur in Frage fommen,
ob ihre Midtigleit fiic bie BVertrdge eine fo grofe Bedeutung hat,
bafi fie deven Miditigleit im ganzen nady fidy zieht (§ 189 BGYB.),

Die Frage, ob die Vertragdverlefumgen ber Kidgerin den BVe-
Hogten jur jofortigen Riinbigung ber Bertrdge beredhtigten, hat dad
Sammergeridht nur beildufiy berdiet. Jn die notwendige fadhlidye
Pritfung ift 3 nidt eingetreten, weil e3 von ber Annahme andging,
ed fei burd) § 10 ber Bertviige bad RKitnbigungdred)t des Bellagten
it juldffiger Weife grundfigli ausgejdivfien, aud) fir ben Fall
von Bertragdverlepungen der Ridgerin. Wuf diefem Redjtstrriume
beruft bie @nijdeidung. Denn er Hot dagd Kammergericht gehinbert,
auf bie vom DBellagten gegen bie RKiligerin erhobenen BVorwirfe
fadli) im eingelnen eimzugeben. Die allgemeine Bemerhung ber
Begriinbung, biefe Borwiirfe feien nidyt berartig, daf bamad) ber
Uudidyinfy ber Kindigung alf gegen § 138 BEB. verfiofend ans
gefeben werden bune, eriept nidht bie Entidjeibung darfiber, ob fie,
bie Ungiiltigleit eined folden gan; allgemeinen nsfEluffes ber
Rinbigung vovausgefest, ald widtige Urfadie su einer Riindigung
evfdeimen .. .. :



