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67. Unwenbdbarteit ber Beftimmungen des Biirgerliden Gefesbnds
fiber ben gegenfeitigen Bertrag auf die Gejelljdait.
BEB. 88 325, 326, 723.

I Bivilfenat. Ust, v, 21, Februer 1912 i &, M. (RL) v, €. (Bell))
Fep. I 134/11.

I Rumdgeridit Hannover.
II. Dberlanbedgeridyt Gelle,

Die Parteien jloffen am 28, September 1908 einen fdhrifts
liden Berirag, wonady der Bellogte den Kldger an feiner Erfindung
eined Rettenfdhloffed jur PHalfte des Sewinnd unter ber Bedbingung
beteiligte, baf ber Rldger bie RNoften fiir bie Nadudung bes
beutfen Patents bi8 ur Ansfhindigung ber Urtunben fibernahm
und ferner bie Unloflen filr bie Yusdlanbaflaaten trug, ,boraus.
gefept, baB bie Erfinbung in Dentfdfand patentiert werben jollies,
Radhdem ber Kidger nod) am Tage bed BVertragabidlufjes die Foften
filr dad beutjde Sdupred)t gejablt Hatte, wurde bie Erfindbung am
8, Ditober 1908 auf den Namen beider SParteien beim Patentaute
angemeldet, Darnad) begann der Vellagte mit der Herjtellung und
dem QBertriebe ded Rettenjdiofjes, wobei er vom Kldger durd) Dienit-
leiftungen uub Borfiredung von Geldern unterftiht wurbe, Enbe
November 1909 wurbe bem RKidger ein VBorbefdjeid de3 Patentamis
vom 24. TNovember jugefertigt, wonady bdie Belanntmadung ber
Patentaumeldung bejdlofjen fei. Der Bellagte verlangte nunmebhr
vom Rliger bie Bablung bder fiiv bie Nadhjudung von Audlands-
patenten erforberlidien Roften und lef ihm am 15, Dejember 1909
burdy feinen nwalt folgendes Sdyreiben zugeben:

«Sie baben nady dem Bertrage die Unfoften fiir bie Auslandas
patente zu tragen, biefe Berpflihtung aber trof Hufforberung -
bigher nidyt erfiillt, Obgleih Herr L. in erfter Linie der Unfidyt
ift, bak er bereitd [dngft bom Vertrage jurididgetrveten ift, weil Sie
Jhre Pilidten wiht erfiillen, fept derfelbe Jbmen vorforglidh eine
grift von 8 Tagen bid 18, Degember 1909 mit der Erildrung,
baf er nad) fruditliofem Ablauf ber Frift die Erfiillung nidht mehr
annehmen wird.”
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In feinem ¥ntwortjdreiben vom 16. Degember erflirte der Rldger,
baf er nad) bem Bertrage aur Jablung ber Roften fiir bie Yus-
lauddpatente erft nady Erteilung des deutiden Patentd verpflichtet
fei. Nad) frudtiofem Wblaufe der Frift erividerte bder Betlagte am
18, Degember, vaf er bas BVertragdverbiiltnis begiglidy Erfinbung
Settenfdlo” als erlebigt anjebe und Sdjadenderjag wegen Nidyt-
erfitliung verlange.

Der Kldger erhob Klage mit bem Untrage, fejtzuftellen, dag der
Betlagte nad) dem Berlvage verpflichtet fei, den Kidger an der Ere
finbamg su beteiligen und zwar jur Hilfte am Gewiny, Der BVe-
Hagte beantragte ¥Ubweijung ber RKlage unb erhob MWibertlage mit
bem Untrage, feftzuftellen, baf ber Rliger verpfliditet fei, bem Bes
fiogten ollen Sdiaben zu erfegen, der {hm burdg Nidtzablung ber
Roften filr die MuslandRpatente exwadyie.

Do8 Lanbgeridyt wied Klage und Wibertlage ab. Dad Dbers
lanbdesgericdht wied bie Werufung bed Kldgerd jyurfid und flellte anf
bie Berutfung des Bellagten feft, bap ber Kidger verpflichtet fei, dem
Betlagten allen Sdaben zu erfehen, ben bdiefer burd) RNidizahlung
ber Roften filr bie HudfanbBpatente erleibe. Dot Reihdgeridit Hat
bas Berufuugdurteil aufgehoben und die Sadje juriiveciviefen.

¥ud ben @rinben:

purd) bden Bertrag bom 28, September 1908 ift unter ben
Parteien ein Sefel{daftdverhilinis im Sinne der §§ 705fig. BSB. ju
bem Bwede der Berwertung der ,Erfinbung Rettenjdjlof* begriindet.
Die gu evwerbenden Scdupredite follten auf ben Namen beider Pars
teien erworben werben, wie denn qud) dad- deutfGe Patent auf den
Namen beiber Parteien nadgefudt und erteilt ift. Am Gewinn aus
ber Berwertung ber Erfinbung follten beibe je jur Hilfte beteiligt
fein. W Befeljdaftsbeitrag Hatte ber Kidger die filr die Schufe
recite erforberlihen Roften su joblen, wie er diefe audy jum Leif,
namlid filr dad beutide Patent, gezahlt Hat. Die Sefelljdaft ift
aud) totfidlid) gur Ansfihrung gelangt. Beide Borinftangen Haben
angenpmmen, daf ber Kidger nad) bem BVertrage bie Roften fiir bie
Vuslanb3patente nidgt erft, wie ev behauptet, nady Erteilung bes
beutidgen Patenta, fondern jdon nod) Eingang bes Borbeideids bes
Patentamts vom 24, November 1909 fAber bdie befdhlofjene Betannta
madjung ber Patentanmeldung vom 8. Oftober 1908 zu zahlen hatte.
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©Sie nehmen ferner an, dof ber RMiger mit der Seblung diefer
Roften im Berzuge und ber Beblagte daber befugt gewefen fei, nad)
Crfillung ber itbrigen Vorausdfepungen ded § 326 B®B. vom BVers
frage gucitdjutveten oder Sdjadenseriaf wegen Nidjterfiillung 3u
forbern, &ie nehmen eiter an, daf der Betlagte durd) fein Schreiben
vom 15. Dejember 1909 aud) jeme Boraudfefung erfillt Habe,
Wihrend aber bad Lanbgeridht e ald unfireitig Hinftelt, bof der
Bellagte jdon vor Wblauf der am 15, Dezember 1909 gefeyten Frift
guritdgetreter fef, und beShalb anmimmt, daf er nidht mehr Habe
Sdadenserjay fordern onmen, ift ber Berufungsriditer der Unfidyt,
baf ein por Geltendbmadjung bed Schadenderjopes ertlérter Riicktritt
nidt feffauftellen fei. Dad Lanbgeridit Hat daber bie auf Sdhabdenss
erjah gericytete MWidertlage abgeviefen, das Berufungdgeridyt ihr aber
auf Grund bes § 326 BEB. ftatigegeben.

Bur Reditfertigung ber Abweijung ber Nlnge mehmen beive Bora
inftangen an, daff im Pinblid auf den nedy § 826 BEB. befugt ern
Hirten Ridiritt und. Sdhadbensaniprud) bed Bellagten ber ganze
Bejelidyaftdvertrag aufgehoben und beshalb bie Klage unbegriinbet
fei. Diefe Redidfolgen tonnen im vorliegenden Falle, wo e3 fih um
eine bereitd in ber Wudflihrung befindlidhe und beftehende Gefelidyaft
Banbelt, auf § 826 BOWB. nidit geftiihgt werben, Allerbingd ift
aud) ber Oefellihaftdvertrag ein gegenjeitiger BWertrag im Sinme
ber §3 820flg. BEWB., unb e3 it nicht in Abvedbe zu fiellen, dak
oud) ouf ben @efellfdhaftdvertvag, nfoweit durd) ihn unmittelbax
Rechte und Pliditen unter den Sefelljdaftern, indbejonbeve bepitglic
ber Beitragsleiftungen, begriindet find, die §§ 320 fig. BSVB. ans
wendbar find, Diefe Anwendung fanr aber jebenfalld dbann, wenn
bag burd) den GefellidGaftivertrag begriinbete Befelljdaftsverhiltnis,
wie Bier, Bereitd yur Uudfiihrung gelangt ift, nidt uneingefhrantt
fein mud ift in Dbereinfrimmung au bringen mit den fih aug der
Befelidaftsgemeinidaft exgebenden bejonderen BVerbaltnifjen und dem
fiir dag ufbbren der Gefeljdaftsgemeinfdaft gegebenen befonberen
Beftimmungen ber §§ 728 flg. BEB.

Die BVorinflanzen BHaben spmddft fdon mnidht beadjtet, bdaf
per Miger feine Beitvagdpflihten unfireitiy gum Leil erfiillt Hatte,
&3 bitte allo gemdp § 826 Wb 1 fepter Sopp fm Hinblid auf
§ 325 AbY, 1 Sag 2 BEB. an fid) fdhon die iRecE)tﬁntge, bag ber

Enti. tn Siolll, W F. 28 (79)



306 67. Gefellidajt. Sdabdendeiap wegen Nidterfiillung.

ganze Berirag aufgehoben fei, mur gejogen werden Ifonner, wenn,
was nidt gefhehen ift, feftaeftellt wurde, bafi bie teilweife @rfuﬁung
fite den Bellagten Pein Jntereffe Batte. Diefe Redjtafolge Lonnte aber
ferner im wvorliegenden Falle, ba die Gefelljdaft Dereitd in Hus-
fithrung begriffen war, aus §§ 326, 325 BEVB. im Hinblid auf bdie
fitr bie Anfldjung beftehender Gefellidaften mafigeblidien Beftimmungen
ber §§ 728 flg. BOY. iiberhaupt nidyt gezogen werben, jolange nicht
feftgeftellt tvar, baf aud) die Borausfepungen ber §§ 728 fig. BGB. ges
-geben feten, Lediglih aud dem von den Vorinftangen angetwendeten
§ 826, aud) in Verbindbung mit § 325 BEB., tonnte bei der be-
ftehenden @ejellidajtdgemeinidaft Teinedfalld bie Redjtéfolge ber Auf-
ibfung bed gangen Sejellichaftsverhilinifies und bes Grfaped alen
©djadbens an den Wellagten gejogen werden, Dag Berufungdurteil
unterfag bedbath ber Hufhebung.

Bet biefer Sadj« und Rechislage tonnte in Frage tommen, ob
nidt die Klage ohne weiteres begritnbet wire, aud) wenn die ¥Un-
nafme be Berufunglurteild nidht ju beanftanden wire, daf fid ber
Rlager mit der Jablung ber Koften der Auslandipatente feit Erhalt
bes Borbefdjeides bed Patentamts vom 24, November 1909 im Bers
suge -befand. @8 ift inbe3 nidt ausgeidlofjen, baf fih ber Be-
YMagte bei feiner Berteidigung gegen bie Klage in den BVotinflangen
aud) auf die §§ 728 fig. BGB. Bat fiigen wollen, und e8 ift bajer
die TMoglichleit der Wdweifung bder Klage beim Vorliegen bder
Boraudjegungen’ diejer Beftimmungen in Betradjt ju ziehen, fodaf,
ba bied bidber nidht geprilft ift, nod) eine tveitere ﬂerbanbtung ere
forderlich -exjheint.

Rad bie Widbertlage anlangt, fo lonnte ebenfolld in Frage
fommen, ob fie unter der Beurteilung, bie ibr ber Bernfsriditer pat
gu teil terden laffen, und mit dem Begehren bes Erfages allen
©diadend an ben Bellagten nidyt gleihfallz bet ber erdrterten Sads
und Redtalage felbjt bann unbegriinbet ift, wenn bie Armabhme des
Berufungdgerihtd nidyt s beanflanden wére, daf ber RKldger bdie
Roften ber UuslandBpatente bereitd nad) Erholt bes Borbejdyeides
am 24, November 1909 ju zohlen Hatte, Die Wibertlage tann aber
aud) fo gemeint fein, bap ber Betlagte damit nur ben ihm entfprechend
bem @efelljdjaftsverhiltni@ juftehenden Schaben geltend maden will,
fobafs audy besiiglich ifrex eine nodjmalige Pritfung offen su lafjen war.
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Demgemif war die Sadje ur anderweiten BVerhanbdlung und
Cntfdeidbung an bad Berufungdgeridt zuriidjuverweifen, Bei ber
weiteren BVerhandlung wird ferner nod) zu priifen fein, ob bdie von
ben Borinftanzen angenommenen Jahlungspflidit beziiglich der Auss
lanbépatente nidt Bebenfen unterliegt.” ... (Wird audgefiihrt.)



