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79. 1. Takt die von einem Bertreter bei Cingehung eined Redts-

gefdjifts mit einem Dritten begangene Unireue gegen den Bertretenen

vad gefdblofjene Redtdgefddjt su einem fittenwidrigen und bedhald
niditig?

9. Qft ein Redtdgeidift wegen argliftigen Sujommentviriend
der Beriragidlicfenben jum Sdaden einer Perfou nidjtig, wenn das
Gefdiift auf der einen Seite von Gejomivertretern abgeidoflen
wutbe, von demen nur eincm bdie argliftige Gefinmung innewobnic?

3. Qann fid) die an einem in argliftigem Bujammentvirken ab-
gefblofjenen unfittlien Redtdgeiddfte beteiligte Beriragspartei
Dritten gegenitber auf bie Nidtigheit des Redytgelddfts berufen?

BEDB. §8 138, 826.

VI Bivilfenat. Utk v, 19, Gebruar 1912 1. &. N.-H.-Bant (RL) w.
R-Bant (Betl). Rep. VI 201711,
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1. Qanbgeridit Paderborn.
II. Oberlanbedgeridht Hamm.

Der Fabritant B, in N, jdulbete ber Bellagten eine grofere
Gumme; ein Betrag von 100000 £ war in furgem fillig. Die
Betlagte bewilligte B. eine BVesldngerung bed RKreditd gegen eine
Biirgjdafisiibernahme ber RKligerin fidr die Sduld B3 in Hobe
pont 100000 4. Jn bem Biirgjdaftsvertrage wurde ausgemadt,
baf Die Biirgjdaft mit dem Zage erldjde, an bem bder Bellagten
burdy irgend eine anbere Vant ober burd) den Sculdmer felbfi auf
befjen Privatfonto biefe Summe in bar jugefihrt werde, Die Para
teien ftritten Daviiber, ob biefer Foll Des Eridfdens der Viirgidjait
cingetreten fei. Der Scduldner B., der alleiniger Borftand einer
Attiengefedidaft fiir Metallinduftrie in N. war, Hatte in diefer Eigen-
jdaft anf Beranlafjung eined mit ber Sadjlage betanmten Vertreters
der Betlagten ein Guthaben, bod die von ihm vertretene Altiengefells
fdhaft bei der Bellagten batte, auf fein Privattonto umbudyen lafjen.
Die Rldgerin fah biefe Nmbudung ol3 Barzahlung fiir Redynung
bes Sduldners B, an die Beflagte an und HUagte auf Feftftelung,
baf ber Bellagten qud ber Bitrgidaft leine Redte mehr gegen fie
guftinden, Die Bellagte befiritt diefe Bebeutung der Umijdyreibung,
madjte aber aud) geltend, bag bas Umbudjungdgejdhift, wenn ed eine
Bablung B8 an bie Betlagte auf jeine Schuld davitelle, weil bewuft
aum Tadyteile der von B. vertretenen ltiengefellidaft gejdhlofjen,
gegen Dbie guien Sitten verflofie und nad) § 188 BBB. nidhtig {et.

Dad Lanbgericht wied die Klage ab und verurteilte die Lldgerin
nady bem ¥Untrage ber Wibertlage, Die Berufung ber Kiigerin
wurde, nadbem eine dad erfte Urteil abinbernbe Entidheibung bed
Berufungdgeriditsd durd) bad Reidisgeridit aufgehoben worden war,
in ber zweiten Enifdeibung bes Berufungdgerihts uriidgemiefen,
Wud) bie Revifion der Rldgerin wurde juriidgewiefen ausd folgenden

Griinben:

SD08 reiddgeridhtliche Urteil vom 14, Juni 1909 Datte basd
llrtcll bes Dberlanbesgeridits vom 18. Miiry 1908 aufgehoben und
bic Sadje an bad Berufungggeridt uriidvertviefen, weil in ber allein
fireitigen Frage, 05 bie Biirgidjaft ber Kldgerin fiir ben Fabritanten B,
gegeniiber ber Bellagten vertragégemdf durd) bare Jufiihrung von
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100000 4 auf bie Schuld B.'$ an bie genannte Gliubigerin er
Tojjen fei, dad Berufungdgevidit zu Unredit bdie Umbudung von
150000 .4 vom Ronto der Ultiengefeljdhaft fiir Metallindufirie in 9
auf bas Privatlonto B'3 nidt ol Barzablung angejefhen BHabe.
Habe e fid) bei den umgebudjten Poften um ein wirlliGed Suthaben
der Wttiengejellidiaft gehanbdelt, iber das fie frei verfilgen fonnte, jo
ftehe bie Umbudung einer Bablung gleid), bdbod) fomme bdamn in
Frage, ob B. alg Borjtand bder Ubtiengefedjcdaft su biefer BVerfiigung
itber bag BVermdgen ber Ultiengefelljdaft su feinen Gunften befuqgt
gewefen fei, ober nidyt vielmebr feiner Berfiigung bdie §8 184, 138
BOHB. und § 266 StGB, entgegengeftanden Litten. Sei bagegen bie
allerdingd undlare Darftellung der Bellagten ridhtig, wonad) die
Attiengefellichaft bie frete BVerfigung fber a3 fitr fie gebudjte Guts
baben iiberhaupt nidt gehabt Habe, dann wiirde audy die Frage, ob
bie Umbudjung eine Bablung B'S barfielle, anberd8 zu beants
worten fein.

Dad neue Urtell bed Berufungdgeridhtd nimmt fir dargetan am,
baf bas budmifige Gutheben der vom B. vertretenen Mftiengefell-
fchaft fix Metallinduftrie in N, bei der vertlagten Bant ein wirls
lidje3 Guthaben bexr Attiengejelljdhoft darftellte, ither bas fie frei ju
verfitgen beredjtigt war. B. habe die Bellagte angewiefen, auf Grund
te ihm perfonlid) erdffneten Lreditd von ihm ber Altiengefelidiaft
gefdulbete Betrige auf deren Konto gutyufdreiden; durd) Befolgung
biejer Wnmwetjung Habe fie die Schuld B8 on die Altiengejelljdaft
bejahlt, aber nidyt diefer einen Rrebit erdffnet. Dabe aber die Akiens
gefelljdaft bie jreie Werfitgung fiber bad Guthaben gehabt, o fiehe
die auf bie Wnweijung B3 erfolgte Umbudhung ded Guthabend auf
bag eigene Ronto B.'3 audh einer von Dbiefem an bie Bellagte ges
Teifteten  WBarjablung anf feing Scduld bei lefterer gleid. Die
Begriinbung, womit bie Kidgerin bie Beveditigung B.'8, Tiir fid
iiber bas Guthaben Dber von ihm vertvetenen Hltiengefeljdaft su
verfitgen, bargutun verfudite, erachtet dad Berufungdgeridt fiir
fdledhthin unzuldnglid). Eine folde Beredligung Hhabe nidyt be.
ftanben, felbft wenn bie Vehauptung, bie Httiengefellfdhaft fei ihm
qur Enthaftung feiner Privathaujer bon Hypotheten und Srunds
fdulben verpflidytet gewefen, auf MWahrheit beruht Hatte, Diefe Bes
haupting fei aber {iberdies wiberlegt. &v Habe an feiner Beredjtigung
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ju jerer Berfiiqung aud) felbft ,nidht redt gegloubt. Die Bers
anfafjung 3u feiner Handlungémweife fei von bem bamaligen Direttor
ber Betlagten T. audgegangen, ber dad Sdjuldfonio B.'s Ferabfepen
ollte und bdiefem bie Tiafiregel vorfdlng, bie nur von boritbers
gefender Dauer fein jollte, ,filr ein paar Tage”, wegen ber bei ber
Bellagten bevorftehenden Revifion dburd) ben Auffidtsrat. B. Habe
begBhalb bie Beitbejdrantung ,auf drei Tage* in die Umbudungs-
anweifung Hineinjdreiben wollen, wogegen fidy . aber gewehrt
habe, Die Unweifung fdrdntte dbann nad) Bereinbarung wijchen
beiben bie Umbudjung ein, ,bi8 bie Wngelegenbeit mit Dortmund
geregelt fei, wad fibrigend nur nod) ein paar Tage dauern tdnume’.
8. habe bdamals gehofjt, von einer Ban? in Dorimund weiteren
fredit zu erhalten und bawn fein Sduldlonto bei ber Bellngten
minbern zu Ionnen. Jedenfall3 Gabe bemnad) bie Umbudjung nur
von boriibergehenber Pauer fein follen zu bem SBwede, bem Wuf-
fiGisrate ber Bellagten bad Sduibdlonto B.'3 geringer erjdieinen zu
laffen, al# e3 war. Pad dndere aber nidits daran, daB burd) bie
vorgenommene Umbudjung cine Sablung filr B. geleiftet wurbe. Da
er nun ju biefer Werfiigung fein Nedt gehabt Habe wud ihm,
wie nad) ber Sadlage angenommen werden milffe, bie Nidhte
beredtigung oud) bewufit gewefen fei, Habe ex durd) bie Umbudung2-
ampeifung ald3 Bevolmdditigter lber einme Forberung feiner Madjts
geberin abfibtlid au beven Nadteile verfiigt und fih der Untreme
nad) § 266 Ni.-2 SI@YB. {duldig gemadt. Cin Einderflinbnis
feines WAuffidisrats, bad bdie Kldgerin behauptete, Habe nidt vor.
gelegent, ev Babe biejen audy nidht fiber bie Mofregel verfandigt.
Unb ber Auffichtarat Habe, ald er von der Umbudjung ecfufer, bie
Handblung@mweife B3 mipbilligt und ald unguliffig angefehen und ihm
infolgebefien bie alleinige Bertretung bder Altiengefelidaft entjogen.
Die objeftiv und |ubjeltiv wiberreditlidie Bexfitqung B8 fei bem-
gemdf ned) 8§ 134 und 138 BEB. ald nidtig ampujehen. Die
Bellagte Habe den Betrag der Jahlung mithin juriddgetvihren mifjen.
Die Bitrgidafturtunde fepe eine redtdwirtjame, nidt eine nidtige
Boblung voraus. Jn ber Tat habe benn aud) bdie Altiengefelidaft
ter Umbndjung, naddem fie bavon Kenninid erlangt, ber Bellagien
gegeniiber twiberfprodjen. . .. Der Einwand, die Betlagte, die bos
nidtige Redtsgelddft vevanlofit Habe, fonne fid auf die Nidhtig-
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teitsfolge nidgt berufen, fei Binfdlig, da die Nicjligleit eined Nechiz-
geidyiftd jdhlechthin wirke; aud) fei D. nidgt der alleinige BVertreter
ber Betlagten gewefen, fodaf eine Mitwirtung ber vertagten Ban?
alg folder bei bem nidtigen Gefddfte nidt davgetan fei. DHabe
banad) bie Umbudung die Birgidaft nidgt jum Crlofden gebradyt,
fo beftehe biefe audy jept nody fort, woraus fig die Ubweifung bder
Rligerin mit bder Rlage und ihre Verurteilung auf die Widertlage
ergebe.

Die Revifion riigt die BVerlehung ber §§ 134, 138 B®B,,
§ 266 GtGB. und §§ 286, 551 Nr. 7 ZPL. Jur Anwendung bed
§266 €1®Y. gehire ein fubjeltived Verjdulben, bas nidyt feftgeftelt
fei; dad Werufungdgericht Habe bied gar nidt imterfucht. Fermer
foune §188 BEB. nidht jur Unwendung fommen, wenn beibe Bers
tragdparteten bad Redtdgefddft fir {ittlidh unanfedtbar geBalten
Batten.

Der Revifion fonnte nidt ftattgegeben werben. Wenngleidh bie
Grwidgungen bed Berufungsgeridytd in mehriader Hinfidt gu redhts
lidjen Bebenfen Beranlafjung geben mufiten, tvar feiner Entjdeibung
im Ergebniffe dod) beisutreten,

Die Ansfithrungen ded Berufungdurteild, bdah bad budmifige
Buthaben ber Utiiengefelidaft fiir Metallindbufirie bei der Bellagten
per freien Berfiigung der Ultiengefeljdaft unterftand und baf bie
auf Ynweijung B3 erfolgte Umbudung bed Guthabend auf fein
Ronto, womit er die an bie Gefelidaft geleifteten Jahlungen juriids
s0g und sugleidy feine Sdyuld bei der Vellogten mit ben Ditteln ber
von ihm vertretenen @ejelidiaft tilgte, eine Mafivegel war, su ber
pbjeftiv Detradtet B, bie Beredhtiqung fehlte, 1ind von der Mevifion
nidit angefoditen; fie deden fid) mit ben in bem Reid)3gerichtdurteile
vom 14, Juni 1909 filr bie Entjdeibung ber Sache aufgefieliten
Redytsgrundiigen uud find reditlidh nidht u beanftanden,

Mit Unredit auch meint bie Revifion, dap dad Berufunggeridst
ben fiir ben Tatbeftand der Untvene nad) § 266 StGB. erforberlidien
Borfap B8, b. §. dbas Berouftfein ber Wiverrechtlichleit feiner Ber-
filgung, in unsuldnglider Weife feftgeftelt Habe, Wllerding3 fagt bad
Berufungsurieil an einer Stelle der Begriindung, B. babe felbit
an jeine Berechtigung su bder BVerfilgung fiber bdas Guthaben der
Wttiengefeljchaft ,nidt recdht’ geglaubt. AMit biefem Ausdrude jcheint
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ba8 Berufitlein dber Redtdwidrigleit, dad nidyt mur ber Tatbeftand
ver Untrene erforbert, fonbern bad aud) fiiv eine Hanbdlung wider
bie guten Sitten nad) § 826 BOB. daralteriftijd ift, in Fweifel
geftellt gu fein. Denn bie bloge Unfidherheit B.’8, ob er redit hanble,
wittbe nur eine Fahrldffigleit, nidht aber einen Borfap ber Schabdigung
ber von ibm berivefenen Sefelljdaft barftellen. Alein ar einer
anbeven Stelle ftellt bad Berufungdurteil ausdridlid) feft, daf fich
nad) ber gangen Gadilage B. feiner Nichtberedjtigung, iiber bas Bant-
guihaben ber Aftiengefellidaft su verfiigen, wobl bewuft gewefen fei.
Die Uusdbrudsweije ,nidt redit’ an fener exften Stelle foll alfo
jebenfall3 nidyt Blofe Sweifel B3, fondbern in feine Mberlegung aujs
genommene unbd bei dem gefaften !Bc[cb[uﬁe perworfene bewnfite Bes
denfen begeidynen, die einen Borfap und eine Arglift bed {hadbigenben
Handelnd nidt auds fondern einjdilieken (dolus eventualis). ine
redyt8wibrige Berfiigungsabfidit B.'8 witrde mit Redht verneint werben
toanen, wenn die Umbudung in ber Tat umaweibeutig ald voriiber-
gehenbe Mafrege! fir wenige Tage aufgefiihrt worben wire. Jn
biefem Falle Miirde bie gange Mafregel dbrigend ein anbered Anus.
feben erbalten und nidt al8 wirflide Jahlung anf bie B.'jde Sduld
angefeben werden foumen, So wie die Umbudung vorgenommen
wuzbe, blieb nur bie {pitere Nidgéngiqmadiumg der Mafregel in
unbeftimmter Eetf: votbebalten, die bom Eingange anberer Sdhuld-
tilgungdmitte! in ejtalt eined neuen von auferbalb erwarteten
fredild fﬁt B.. abhingig gemad)t wurbe, Bei bitjer Sadlage ift
objettiv toie fubjeltiv bet Toibeftand der Univene fitv bie Pandlung
B.'8 gegeben, :

Damit allein ift nﬁet nody eineSwegd bdie Unnahme geredht
fertigt, baf bad von B. burdy bdie Umbudungsaniveifung borge-
nommene Redytagejdift wegen BerftoBes gegen da3 Befeps ober gegen
bie guten Silten nad) § 134 und § 138 BOB. nichtig fei, wie bied
ba3 Berufungdgeridt ennimmt. Gang ridtig hatte bad reiddgeridyt-
lide Urieil vom 14, Juni 1809 bei bem Hinweife auf bie §§ 134,
138 B@EB. bingugefiigt: ,venn die Werfreter der Bellagten Haben
bie gange Sadlage gelanunt.” Dof mup in. der Tat hingufommen,
um bie Umbndjung und die baburdy geleiftete Bahlung niditig zu
madgen. B. war ber Borftand der WitiengeleUfdhaft, der bad Bants
gutbaben zuftand; fie wurbe von ihm allein giiftig vertreten, Seine
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Berfitgung itber dad Banlguihaben bder Ultiengefeljdaft wor jomit
nadj aufen bie Berxfitqung der von ihm bdertretenen Attiengefeldidhaft.
Dem Segenftande nad) verftoft bie von B. vorgenonmene Berfiigung
weder gegen ein Sefes nod) gegen die guten Sitten; fie Tounte ihren
burdjaus gefeplich bevedptigten und fittlih erlaubten Grund Haben.
Liegt alfo in ber Pandlung an fid) nidhis gefeh~ ober fittenwidriges,
fo war e8 nur bie innere Gefinmung der PHanbelnden, bie fie dbazu
macgen Ponnte. DBerftie B. ald BVertreter der Altiengefelidinft bet
ver Berfiigung {iber einen Bermbgendmert ber Wttiengefeljdhaft su
deren Schaben gegen ein Strafgefes, jo madte er fid dadburd) nur
jeiner Madjtgeberin fdadenderfappflichtig; dem Dritten gegeniiber,
der burd) bie Berfiigung Redyte erwarb, ohue an ber {irafbaren
$andlung beteiligt gu fein, fann beburd) bem Redidgejdifie die
Giiltigleit nidht genommen werben. Ein nidt tn fid unerlanbtes
Redjtzgefdhift, dad nidyt eine rein einfeitige Berfiigung darfiellt, jons
bern, wie bad vorliegende, Bevtragddjaratier hat, bei weldjem ber
Unfgabe eined Nedhtd auf ber Seite Ded BVerfiigenden ein Redyta-
erweth anf der anberen Seite gegendibertritt, wirth im Sinne bed
§ 134 wie bed § 138 BEB. nur nidtig, wenn vonr beiden Be-
teiligten gegen ®efep ober Sitte verjiofen wurbe.
Bgl. ROGR. Komm. ; BEB. § 134 Unm. 3, § 188 Amm 1;
Entjd. b. RG.’8 in Sivilj. Bb. 48 €, 293; Bb. 60 ©,273; Bb. 63
©. 346; Warneger, Redijpr. d. RG.'2 1909 Mr. 481, 1910
Nr. 49, :
Diefe von bem fritheren Urteile des Reichsgeridhts ausdbridlid
voraufgefepte Mitwirtung bder Bellagten bei der ungefeplien und
fittenwibrigen Handlung B3, bdie fog. Kollufion, nimmt nun das
Berufungdgeridit nidt an, indem e8 — zur Wiberlegung ded Eine
wanbed, baf fih die Bellagte nidyt auf die Nidhtigleit ded von ihrem
Bertreter felbft veranlafiten Redjtsgefdaftd berufen fonne, — auss
fiigrt, baB awar D. mit B. iber dad Befddft einig, aber nidht
der alleinige Vorftand und Vertreter der verllagten Wbtiengefelichaft
gewefen fei, eine Mitwirlung bder Bellagten afs folder bei bem
nidtigen Recjtdgejdéfte alfo nidt bargetan fei. ¥Uud) diefe ¥n-
jdauung aber ift redigivriimlidg. Wie bie juriftijdhe Perfon und
mit ihr die Altiengefelidaft aufervertraglid) auf Sdyadbenderfafy Haftet,
wenn auc) mur ein Mitglied bed Borftanded oder einer von mehreven
Grtid. in Piuilf. RN, §. 28 78 23
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Gefamiveriretern burd) eine unerlaubte Pandlung Dritten einen
Gdjaben gugefiigt hat (§§ 30, 81, 89 BEB.; vgl. Entfd. be3 REG.’2
in Bivilj. B, 43 &. 106, Vb. 57 ©. 94), fo gilt bas Gleihe audy
fitr bie Midytigleit ober Unfedjtbarleit eined Medjtsgefdhifis, wenn
aud) nut bei einem ber Wertreter der bie Nidtigleit ober Unfedsts
barfeit begriinbende Willensfehler ober Willendmangel vorhanden
war, Denn bie juriftife Perfon fdlieht ein Recyisgeidift bei
Gefomtvertretung eben nur durd) afle Vertreter giiltig ab; with e3
in einem biefer Berireter ungiilttg abgefclofien, fo ift e5 fberhaupt
ungiiftig. Die Witwirtung D.'s bei bem nichtigen Gejdhafte ift dbaher
bie Mitwirtung der Bellagten.

Gleihwohl fat dag Berufungsgeridt Redit, wenn €3 ven Ein.
tognd ber Sldgerin jurfidgewielen bat, daf {ih bie Bellagte auf
bie Nidtigheit des Redytsgefdhifts, das ihr Bertreter felbft veranfafit
Babe, nidit berufen inne. Wud) hier gibt bad friihere Revifionss
ucteil den @efitdpuntt jur ridtigen Beantwortung bes ol Ein-
rebe ber Hrglift (exceptio doli generalis) fich barftellenben Ginwanbes
an die Pand, in dem es bavauf Gimweift, bag die Nidtigleit von
Ber Defroffenen WUttiengefelljdjaft fiiv TMetallinbufivie der Betlagten
gegeniiber geltend gemadit worben ift. Die Midtigleit eines Redyta.
gefhafts wirlt an fid fhlehthin und tamn von jedem Beteiligten
gegent jeben geltend gemadht werben. Db unb inwieweit den Teils
nehmern an einer gefepwibrigen oder unfittlidhen Handlung gegen
cinanber ein Recht anf Riidforderung gemachter Qeiftungen juftedt,
ift eine anbere unb ben gegenwirtigen Recjtaftveit nicht beriihrende
Hrage (8 817 BEB). Der Vellagten twitrde bdie Sinrede ver
Urglift entgegenfiehen, wenn fie, obwohl ihr bie an fie geleiftete
nidtige Sablung jugute fam, weil der Sefchadigte fie i gefallen
lief, nod) einmal Behlung vom Biirgen verlangen twollte, Wenn
ifr aber burd) ben Sefdjddigten ber Borteil wieder entriffen wurbe,
barf fie bie Michtigleit ber Qeiftung gewif geltend madjen, und o8
berftdft leineStvegs gegen Trew und Glauben, wenn bdie Beflagte,
bie eine begriinbete Forderung gegen einen Scjulbmer Bat, einen
Bitrgen in Anfprud) nimmt, nagvem fie einer iGr geleifteten Jablung,
toeil fie burd) ein nidtiges Redjtdgefdiift erfolgt wor, wieder vers
Iujtig gegangen ift. Der RKligerin gegentiber Hat bie Veflagte bdie
Beteiligung ihres Vertreters bei dem nidjtigen Redhtdgefdhifte in
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fetner Weife 1 verantworten, und die RKidgerin famn daraus feinen
Borteil jiehen,
Byl bie anbers gearteten, aber bod) vedjtsdfmlihen Fdlle ber
allgemeinen Wrglifteinvede in ben Gntfd). des NG’3 in Jinilf.
Bb. 71 ©. 435 und Bb, 75 ©.78).¢ . ..



