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17. Dat ein in ben Formen ded § 313 BEB. gejdylofjener Grund:
ftiid8verdnfernugdvestrag obligatorijde Wirlung ffic in folden Redis-
gebicten belegene Grundfttide, wo bierfiir nady Wret, 189 EinfSef.
3 B®SB. nod) befondere Formoorjdriften beftehen, wenn ber Bertrag
aufierhalb jened Reditdgebietd an einem Orte ded Dentjden Heids
gefdloffen ift, wo bdie Formen ded § 313 BGB, aunsreiden?
BEB. § 318,
Einf@ef. 3. BOGB. WUrit, 189, 11,

V. Bivilferat. Urt v, 13. Miey 1911 LS. R. (VL) w. N, (Bell).
Rep. V. 446/11.

I Ranbgerifit Biefen. ‘
I. Dberlanbedgeridit Darmftabdt.
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Jn einem notariellen Bertrage BHal dber Kldger u. a. ben Be-
Hagten bevollmdadytigt, fiir ihn eine Bejipung in der Jwangdvers
fieigerung Fu exfteben, wad gefdeben ift. Jn bemfelben Wertrag
batte fidh ber Rldger berpflidhlet, bem Betlagten taujdpveife einen
Teil bdiefer Befipung, ndmlid) eine barauf befindliche BVilla mit
einem Garfen, gegen eine dem Bellagten gehdrige Liegenjdhaft unter
gegenfeitiger [lbernafhme ber Bppothetarijhen Belaftungen ju {ibers
loffen. Dabei Baite fidj, ebenfalls in biefem Vertvage, ber Beflagte
perpflidptet, bie bem Ridger von jener BVefigung verbleibenben Leile
innerhald von zwei Jahren von ben iibernommenen ypothefen im
PBetrage von 43000 A su Dbefreien. Da bieZ nidt gefdhehen ift,
vetfangt ber Rliger Sdadenderfap wegen Nidterfitllung in Hbbe
von 12500 A und hiljéweife Berurteilung bed Betlagten gur Herbeis
fifirung ber Befreinng jowie jum Erfabe bed burd) bie Verzdgerung
ver Erfiillung entflanbenen Sdabens. Daé Landgetidht wied bie
flage ab. Die Berufung bded fldgerd wie and) feine Mebifion
Batten feinen Erfolg. '

: Griinbe:

»Der Rldger Hagt aug einer Berpflidtung, die ber Bellagte
in einem von einem preufijhen TMNotar in Frantfurt o /M. am
29, Dttober 1908 beurlunbeten Wertrag dbermommen Hat. Wih.
rend bad SLanbdgeridt bie RKlage abgewiefen Dat, weil ber brei
felbitanbige Wertrdge enthaltende Vertrag, foweit er einen Taujdys
veritag fiber in 2. liegenden Grundbefip in fid fdtiefe, nad
befiijgem Mechte niditig fei, bat bag Bernfungdgeridt, ohne zu
biejer Frage Stellung su nehmen, bdie Berufung bHed Rldgers
beshalb guritdgemiefen, weil mit ber Aujhebung des Taufdyverirags
durdy einen fpiteren Werirag bie bom Bellagien itbernommene
Berpilidhtung aur Befreiung gewiffer Srundititde von den bdarvauf
loftenden $ypothelen ebenfalld al$ aufgehoben anjufeben fei. Da
in erftec Qinie die Entftehbung bed RKlaganfprudd beftritten iff,
fo eridhien e3 geboten, borerft su priifen, ob nidyt bereitd bie vom
Landgerid)t audgefithrie Nidtigleit bded8 grunbdlegenden Bertrags
sur Ubweifung ber Rlage und bdamit sur Juriidweijung der Me-
bifion fiifrt. Diefe Frage war inded, im Segenfae sum Lands
getidyte, 3u verneinen. Nad) bder landgeridtliden Feftftellung gilt
fir & nod) ba3 alte redtsheffifdhe Grundbudredyt, da die Unlequng
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bed Grumbbudg fir bie Gemarlung L. iiberhaupt nod) nidt in An-
qriff genommen ift. Die fiir einen berartigen Fall in Art, 189
CinfSel. 7. BOB. angeordnete vorliufige Geltung der Hidherigen Ge-
fepe betrifft aber nidht die obligatorifhen GSrundgeidifte, fobak bie
Bor|dyrift des § 813 BOGB. itber ben Formpwang bei Verduferungss
pertrigen ither Grunbdjtide ondy da gilt, wo bas Srundbudy nod
nidyt al@ angelegt angufehen ift (Entfd). bes NB.’8 in Jivili. Bb. 64
©. 39) Dad Landgeridit folgert aber aud ber Eigenart bed alt-
effifgen Grunboudhredts, bad die fdarfe Trennung bed bing-
Yidjen Bertragd vom obligatorifhen Raufgejdift nidt fenne, daf ber
vorliegende Bertrag ben alten Beffifden Gejeen unterfiehe, b. h. dem
Gejete vom 4. Anguft 1871, betr. bie verbindenbe Kraft ber Juuno-
biliarverduferungévertrdage, defjen hierauf jidy beziehenden Vorfdriften
in Wrt. 31 bed hef. Gefehed, die Anlegung bed Grundbndy3 betr., vom
16. Miry 1899 nod) befonders aufredhterhalten find, wonad) fiir bie
Beurtundung ded im § 3138 BGDB. begeicdhneten Vertrags bid au dem
Beitpunft, in weldem bdas Grundbudy ald angelegt anzuiehen ift, die
®erichte und bie Oridgeridite ausdidliehlidh zuftindig find. (S. Beit,
die Beffiigen @efefe ufm. 3. Ausfiibrung ves BEB. Bb, 4 &. 32)

. Mag dies aud) jutreffen fitv im Gebiete bes Grofherzogtums Pefjen
abgeidloffene, an fid) der Formvorfdyrift bed § 313 BEB. unters
worfene Bertrige, o gilt e8 bod) nidt fiir anbermirtd abgejdlofjene
Bertrage. Der grundlegende Vertrag ift von einem preubifden TNotar in
Granffurt a. P, beurfunbdet. Nady Urt, 11 Cinj@ef, 3 BGB. befttmmt
fidy bie Form bes MechtBgefd)dfts nady den GSefepen, welde filr das
ben Gegenftand bed RedtBge[dhdfts bildende Redytsverhdlinid mak-
gebend find. &3 geniigt jebod) bie Beobaditung ber @efepe bes
Orteg, an dem dad Redytdgejdydft vorgenommen worden ift. Da fiir
“Grantfurt a. M. die Formvor{drijten Ded § 313 BEB. gelten, fo
ift ber Bertrag vom 28, Ditober 19038 formgeredjt abgejdilofjen,
benn der bf. 2 des WUrt. 11 beyieht fih nur auf dinglide Redts-
gefchdfte (vgl. Entfd. bes R®.’8 in Bivilf, Bb. 63 S, 20). €3 hanbelt
fih Bier nidht barum, ob ber Bertrag vom 29. Ditober 1908 ein
formgitltiger Berduferungsvertrag ift, wie ihn dbad altheffijde Srund.
redht fiir die llbertragung bded Cigentums an einem Srunditiicde neben
ber Jngroffation erforbert, fondern darnm, ob jener BVertrag feiner
Form nad) gur Ergeugung eined Sdyuldverhaltniffes geeignet war.
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Ehenfowenig fteht Wrt. 141 Ein{Sef, 3. BGB. bdiefem Crgebnid ents
gegen. Denn wenn danad) ben Lanbedgefepen iiberlaffer ift, zu
bejtimmen, baf filr bie Beurfundung von Redjtdgefdiften, die nad
pen Borjdriften bez BAB. geridhtlidier ober notarieller Beurfunbung
bebitrfen, entweber nur bie ®evidite ober nur bie Notare juflanbig
find, fo bejieht fid) died dody nur auf MecdhtBgefdifte, bie .inners
Bald bes betceffendben Lanbed beurfunbet find, Die Fejtftelung,
baf Bier die Borfdriften ded BSB. und nidyt des irrevifiblen
beffifchen Mechtd gur Hnwendung su fommen Baben, verlept aud
nicht bie 88 549, 562 BPD., ba Hieriiber bas Rebifiondgericht u
befinben Bat (Jur, Wodjenfdyr, 1905, &. 219 Sp. 2).

& ift baber zu priifen, ob bie von der Mevifion gegen bie
Begrindung bed Berufungsurteild erhobenen Wngriffe geredhtfertigt
find.” (€2 wirb bann andgefibrt, baf biez nidpt der Fal ift.)



