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45, 1. Buftelieng von Unwalt su Unwalt; Berfehen bei Datie-
rung bed Empfangdbetenntnifjes,
BBRO. §§ 188 UL 4, 198 ALY 1 u. 2.

2, Qt der Redytsweg suldffig, wenn eine Gemeinde von einer
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anberen anf @rund eined Bergleids auf Sujdifie su den BVollsjdul-
Ioften in nfprnd genommen wird?
OB, § 13.
Preuh. Sefe, betr. die Unterholtung der Bffentlihen Bolsjdulen,
vom 28, Juli 1906 § 4.

VIL Bivilfenat, Urt v. 2. April 1812 | &, Stadtgemeinde . (Betl,)
m. Lanbgemeindbe N. (RL). Rep. VIL 49111,

L Sanbgeridht Flensburg,
II. ©Oberlanbedgeridi fiel,

Die Hagentbe Landbgemeinbe Niehuug Laite feit dem Jahre 1903
gegen Die Wellagte, die Stadtgemeinde Flendburg, auf Grund bes
§ 58 KommUbg®e). Unfpriide auf Gewihrung eined Juidufjes su
pen Soften ihres Bolldidulmelens erhoben mit ber Begriindung, in
RNiehuug, befonber? in ber bamald nod ju ihr gehbrigen, erft am
1. YUpril 1908 auf Flendburg umgemeindeten Kolonie Klued genifien
sahlreidhe Rinder Schulunterridit, bie su ben Familten von Arbeitern
gehorten, die in ber Stadt Flendburg beidiftigt waren. Lber die
Dihe diefed Buidufied firitten die Parteien lange im Berwaltungsa
ftreitverfahren. Wdhrend die Sadye nodh bei dem Beyirtzaudidup
anblingtg war, verglidien fie fid am 13, September 1909 bahin, def
fid bie Bellagte verpflichtete, einen jdhrlihen Beitrag ju ben Edul
laften ber Rldgerin zu leiften. Der Berednungsmapftab Hierfix
wurde im Bergleidhe fejtgelegt, banad) twurbde der Bujdup fiir das
Jabr 1903 auf 831 A berehnet und bezahlt. Die fiir die Jabre
1804 bis 1908 zu Ieiftenden Buidifie betragen unftreitig 11838 4,
bie Betlagte ift aber nuv bereit, benjenigen Teil bex BVergleichdjumme
an bie Kldgerin u zablen, welde auf bas jepige Gebiet ber Gemeinde
RNiehuug entfallen witcbe. Der Reft gebilhre ihr felbft, dba er auf
bag feit dem 1. Lpril 1908 ber Stabt Flensdburg einverleibte Gebiet
von Rfues entfalle. Die Kldgerin erhob flage mit dem Antrage,
die Bellagte jur Jahlung von 11338 A nebjt Jinfen zu verurteilen.
Die Betlogte beftritt die Buldffigleit ded Redjtdwegs und beantragte
gegebenenfoll$ Die Mbiveifung ber Klage. Tas Landgericdht verusteilte
die Betlagte noch dem RKlaguntrage. Jhre Berufung wurbe zurids
gewiefen. Wud) ifre Nevifion Hotte feinen Erfolg.
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Yus den Grinben:

#Einer Prilfung der Frage, ob die gefesliden BVorausfesungen
fitr bie Wiebereinfepung in ben frilberen Stand Bier gegeben find,
beburfte e8 nidyt, ba bie Revifionsfrift von ber Bellagten nidt vers
{aumt ift. Die Revifions{drift ift bet Beridyt am 23, Degember 1911
eingegangest. Die Einlegung des Reditdmittels ift alfo nur bann
redyteitig erfolgt, wenn bdie Buftellung ded Berufungdurteild nidyt
por dem 23. November 1911 bewirft worden ift. Die Juitellung
ver Ausfertigung ded Perufungdurteild ift von Unwalt ju Unwalt
gemdp § 198 UL 1 BPD. erfolgt. Wuf ber von bder Kidgerin
itberreidhten Urteil8ausfertiqung ift vom ProzeRbevollmidytigten bder
Betlagten, dem Redytdanwalt Dr. K., bejdeinigt, dap bie Juftellung
bed Urteild an ibn am 22, Rovember 1911, einem gejetlidien Feiers
tage, ndmlid) am Bufitage, gefdhehen ift. Wire die Buftellung wirt-
lih an biefem Zage bewitlt worben, fo hatte ungeachtet bes Feiers
tagd nadh) § 188 ¥Wbf. 4 BLO. die Revifionsfrift jHon am 22, No-
vember zu laufen begonmen und Dbie Revifion mwhre daher afs
verjpitet eingelegt anjufehen. Dad Prozefgeridit hat fid) aber bavon
iiberseugt, dap Ddie Behauptung der Bellagten, bie Juftelung Jei
butd) {1bergabe ber begloubigten bidrift bes Urteild an Hedits-
anwalt Dr. 8, erft am 23. November erfolgt und die Datierung bes
jcbriftlichen Empfangsbelenntniffed biefes Unwalts vom 22. Rovember,
anjtatt vom 28, November, berube auf einem blofen Werjehen, bem
wittliden Sadyverhalt entfpricht. Dafitr fpricht {on der Umftand, daf
bie gemdf § 198 Wb 2 legter Sats vom zufiellenden Unwalt Dr. €,
bem Dr. £, audgeftellte Bejdeinigung itber die Buftelung, die iy auf
ter pvon ber Bellagten itberreichten Urteilzabfdhrift befinbet, vom
23, Rovember 1911 batiert ift. (1berdies bat die Rldgerin in der miind-
lidyen Berhandlung auf die unter Beweisantritt aufgeftelte Behauptung
per Bellagten, Dr. . Bhabe bie verfebentlid) vom 22, November
batierte Buftellungsbefdyeinigung exft am 28. November unterjdjrieben,
ofne bad unrichtige Datum zu bemerlen, fih dahin gedubert, fie wolle
bierauf eine Crildrung nidt abgeben. Diefe Behauptungen miffen hier-
nad) al8 unbeftritten gelten. DaB gegen die Ridhtigleit der Datierung
bes Cmpfangdbelenntnified bes Projehbevolmidyigten die Fitbrung des
Gegenbemeifed uldffig fei, hat bad Reidygericht bereits wiederholt an«
ecfannt (Entjd). ded M@.’$ in Jivil]. Bb. 14 &. 348, Bb. 51 &.163),
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Erweift fid) Diernady die Revifion ol8 auldffig, fo war fie dod
fachlih unbegriinbet. Mt Unvedyt exhebt jundcdit dbie Bellagte die
Einvebe der Unjuldffigleit bed Fechtfmegs aus § 4 bed Befesed be-
treffend die Unterbaltumg der Hifentlidhen BVolfsjdulen vom 28, Juli
1906 (BS. &, 336). Jn bdiefer BVoridyrift ift beftimmt, baf iiber
bie BermBgensausdeinanderfepung, die infolge ber Bildung, Anderung
pder Wnfldjung ber Schulverbinbe notwendig wird, bie Edul-
anffidyisbehdrde bejdlieRt. Jm Streitfall Hanbelt ed fidh aber nidit
um eine berartige verwaltungdmdpige Bermbgengauseinanderjepung,
jombern um bie @eltendmadpung einer von ber BVellagten durd) ben
Bergleih vom 13, September 1909 itbernommenen {dulbredhtlichen
Saplungdverpflidtung. Bwar tommen iiber gegenfeitige Redyte und
Pilidten, bdie lebiglidh imt Bffeniliden Redhte wurzeln, vor den Beo
teiligten Bergleide audy in der Weife gefdlofjen werden, bak bie
bieraus fich ergebenben neuen Reditdbejiehungen wiederum lediglich
bem Bffentlichen Red)t angehven und beshalb Bieriiber im Streirfall
unter Aud{ching der Beridhte lediglid) von ben Verwaltungsbehdrben
ober Berwaltungdgeriditen ju entideiden ift. Das wich reqelmifhig
bann jutreffen, wenn bdie Bifentlidjreditlidhen Beziehungen ber Bes
teiligten gueinander nidt blof fir einen eingelnen Fall, der Dbereits
ber Bergangenfeit angebirt, fonbern bauernd fitr die Jubunft ge-
tegelt werben jollen. Der hier mofgebenbe Bergleid) beywedte aber
nur, ben unter ben Parteien beftehenben Streit enbgiltig in ber
Weife zu befeitigen, dak ihre vermbgensredtlichen Begiehungen unters
einanber fiir einen Feitroum geregelt werben follten, ber zur Reit
bes BergleihBabidhlulfes bereits ber Vergangenheit angehirie. Die
Regelunrg erfolgte babin, baf die Bellagte fich fiir das -Jahr 1903
sur Bablung einer beftimmien Summe, némlid) eined Juiduifes au
ben Koften ber Voltd{dhule der RKldgerin in Hobe von 831 A wvers
pflichtete, und daf fiir bie folgenden JaBhre Hid au ber bamald jdon
erfolgten Eingemetndung von flued in Flensburg ber WMafftad fiir
ben jabelid) au leiftenden Bujdup derartig feftgeftellt wurde, baf
fiy ber Betrag bed Juiduifes auf Grund feidht ju ermitielnder tats
fadlider BVerhdltnifie (ber Schulouzgaben ber Kldgerin, der Schiilers
yabl, bed Staatfzuidhufies sur Sdhultaffe ujm.) durd) eine einfodje
Beredyrung beflimmen lie. Die Parteien wollten hiernad) offenbar
mitteld rechtdgefdydftlidher Erlidrungen gewiffe fefte und unabinberiide
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Einnahmepoften filr bie Rldgerin jur Entftehung bringen, die dem
dffentlihreditlidyen Streit entjogen fein jollten unb ohne weiteres als
Forderungdredyte ber Kldgerin gegen bdie Bellagte in ben Hausbhaltplon
ber Rldgerin eingeftellt werben Ponnten. Damit war der vor ber
Sldgerin geltend gemadjte Unfprud) auf Bufduf im gegenfeitigen
Einverftdnbnig fiir die Beit bon 1903 bi3 jum 1, April 1909 auf
eine pricatredtlicie Grundlage geftellt (Entfch. be8 RG.'s in Fivilj.
Bb. 57 €. 350 und Bbd, 67 &, 291.) Die auf bdiefer Grunblage
unter Den Parteien entjtehenden Streitigleiten find bitrgerlide Redts-
ftreitigleiten im Sinne bes § 13 @VW,, iiber welde die Geridhte ju
entfdjeiden Haben. Wiirde es fid im jepigen Redjtsfireite lediglich
um den Sufduf fix dbad Jehr 1903 Lanbdeln, aljo um bdie von ber
Belflagten bereitd geleiftete Sablung von 831 A, fo wirbe bie Hu-
Idffigleit bed Rechidwegs von der Bellagten wobl Taum bejtritten
worben fein. Won der Pflicht jur Jahlung bdiefer beftimmien Summe
fann aber, joweit die Buldffigleit ded Hedjtdwegd in Frage fommt,
nicyts andered gelten, alé von dem auf berjelben redjtlidjen Grunblage
rubenden Anfprud) auf Bablung eined objettiv beftimmbaren JBu-
fdufies fiiv bie fpiteren Jabre, sumal die RMidptigleit ber der flage-
forderung jugrunbe fiegenden Berednung bdiefed Jujdufled von ber
Bellagten nidyt beftritten ift.

In ber Sadje felbjt befdirintt fih bie Nevifion barauf, bie
Uuglegung angugreifen, die der Verufungsridhter bem Bergleide ges
geben bat.  Der Ungriff tann einen €rfolg nidt Haben ... {wird
auggefithrt). b bei ber nod) § 4 des Gefehes vom 28. Juli 1906
erforberlidgen Bermbgendausdeinanberjepung gwijden bden Parteien dber
Bergleih vom 18. September 1909 zu beriidfiditigen fein wird ober,
fall3 fie jhon erfolgt fein follte, su berficfidytigen gewefen wire,
ift Bier nidt ju erdrtern.”



