308 74, Werpfandung ben Forderungen Konverfion,

74, 1. Grlet bder Piombglaubiger durdy Borlegung bder Ber:
piindbungdurfunde an ben Sdulduer der berpfandeten Forderung bdie
Wnseige ded Glinbigerd au den Sduldmer?

2. Kann ein wegen feGlender Angeige nnwirtjomes Piandredt
im, Wege der Sonvesfion wirtjom werben?
BSB. 88 1279, 1280, 409, 140,

VIL Bivilienat. Ut b, 30. Upril 1912 L &. N (BL) w. L. w.
. (Bell). Rep, VIL 484/11,

1. Qonbgeridt I Miinden,
O. ©Oberlanbedgeridit defelbit.

Die Betlagte A Hatte eine Forderung gegen die &.'{den Ehe-
Tente in Wugdburg., Bur Siderbeit bierfitr verpfinbeten ibr bdie
©dulbner vier Lebendverfiderungspolicen der Gefellfdaft Concordia
in @, ither je 4000 4. Die Bellagte U, fepte die Concordin durd
Borlegung bder Werpfinbungdurtunbe im Februar 1909 Hiervon in
RKenntnid; dagegen unterlief der Ghemann B., auf befjen Leben bie
Policen audgefiellt. waren, ber Berfiderungsgefelidajt von ber Bers
pfinbung Anzeige zu maden, Am 24, Wpril 1910 verfiel . in
fonturg, Dad von ben Betlagten beanfprudyle Ubfonderungsredit
wurde vom Konfurdvetwalter nicht anmerfammt, Unter Suftimmung
aller Beteiligten fam mit der Concordia eine Wereinbarung bdabhin
auftande, bap bdiefe bie vier Policen gegen Bahlung von 7075,80 4
guriidlaufte.  Pen Bellagten wurben ifre Unfpriihe auf bdiefen
Raufpreid vorbebalten, Der Uuszahlung an bie Beflagten widers
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jprad jebodh ber Rlfiger, dem ®. am 28, September 1910 unter
Buftimmung bed QonturZvermalterd feine Anjpriidhe auf den Laufs
preid abgetreten Bafte. Tadjdem bder gejahlte Betrag Binterlegt
worden war, beantragle ber Rllger in erfter Inftans, die Bellagten
i vevurteilen, in bie udzahlung bes Gelded an ihn zu willigen.
Die Bellagten beantragten Ubweifung und erfoben Wibertlage mit
bem Antrage, den Hinterlegten Betrag ihnen juzuipreden, Die Streits
maffe wutbe vom Landgeridite bem RKldger, vom Dberlanbedgeridite
ben Betlagten jugefproden. Huf Mevifion bes Kldgers wurbe bas
erfte Urieil rwieber Hergeftellt.
Gritnde:

LOoweit 8 fidh um bad von den Bellagten geltend gemadyte
Prandredst Handelt, Ilaffen die Erwigungen bed Verufungdridters
einen Medtdirrtum nidt erlennen. Mit Redht ift angenommen, daf
bie Bellogien ein Pfanbredit an ber Forderung bed &. gegen die
Concordia nidit ertworben Haben. Die allgemeine Borausdfepung fitr
ben Erweeb cined binglidhen Rechtes, bie Einigung, war alerbings
gegeben, benn gwijdhen ben Eheleuten @, und ben Bellagten BHatte
unftreitig Einverfidnbnig bavitber geberrjdht, daf den Betlagten mit
Ubfhlup bed Bertragd ein Planbred)t sufteben follte, Wlein sur
Berpfandung von Fordberungen, die, wie bie in Rebde {tehende, durd
formlofen Bertrag ibertragen werben Yonnen, ift bie Einigung alleix
nidht genitgend; vielmehr muf nad) § 1280 BGB. nody die Unzeige
bes @ldaubigerd an den Sduldbner himsulommen., Eine jolde Hns
seige Bat bi8 gur ¥btretung ber Forberung am dben Rifger nidt
ftattgefunben, bemnadh ift bie von bden Beteiligten gewolte Bers
pfdnbung nidyt wirljam geworden.

Die Bellagten tonnen fih) audy nidht davauf berufen, bdaf bie
Betlagte A. der Concordia die Berpfindungdurlunde jur Kenntnis.
nafme vorgelegt Hat. Jwar ift fiir den Fall der Ubiretung in
§ 409 Wb|. 1 BGB. bie Vorlequng ber UbtretungSurlunde burd)
ben neuen @liubiger der Unzeige bded bisherigen Glinbigers gleidy
geftellt, und nah § 1274 follen bie filr bie Ubertragung eines Medjtes
geltenben Bor{driften im allgemeinen aud) auf die Beftellung eines
Planbdredhtd an einemt Redte Anwendung finben. Uber gerade fiir
© bie Berpfandung einer Forberung enthdlt § 1280 eine Sonbervors

fdyrift, bie nady § 1279 bie Unmwendbarleit bed § 409 UbJ. 1 aus-
20*
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{dlieit. DObrigens ift aud) der Jwed ber in ben §8§ 409 unb 1280
‘vorgefdricbenen Angeigen nicht ber gleide. JIm Falle bes § 409
ift bie Unjeige fitr ben fibergang der Forberung auf den neuen
@ldubiger vhne Bebentung, fie begwedt vielmehr nur dben Schup bed
Sdyuloners. Dagegen ift bie Anzeige nady § 1280 filr ben Eintritt
ber beabfiditigten Mechisinberung wefentlid), ohne die Anzeige fann
bag Pfandredt nidht sur Entjtehung tommen (vgl. Jur, Wodjenidr,
1904 . 485 9. 8).

Aud) bie Bebauptung bder Beflagten, bdaf @. bie Bellagte 2.
beauftragt Habe, bie Berpfinbungsurhmbe ber Concordia vorzulegen,
ijt vom Bernfunggridhter mit Redht filr unerheblidy eradhtet worben.
Ullerbings ift nidyt su besweifeln, bag bie WUnzeige nad) § 1280 aud
burd) einen Stellvertreter exfolgen fann; ihre Wirtiamteit ift dann
aber bavon abbingtg, baf fi ber Stellvertreter al joldjer ju ers
tennen gibt. Die Bellogten haben jebodh) nid)t behauptet, dah ber
Soncorbia bei Borlegung dber Urlunbde erfldrt worden wire, bdie Bors
lequug erfolge namend bed &.; bie Concordia mufite demnad an.
nefmen, dap die WBellagte A, im eigenen Namen [anbelte,

Der Berufungdridhter bot nun aber, trop BVerneinung des
Pfandbredyts, die Streitmajie ben Betlagten zugefproden. Er ift der
Meinung, baB der offenfidtlide Wille der Eheleute ., ben Bes
tagten cine Sidjerheit ju gemwdbren, gemif § 140 BEGB. unier allen
Mmijtinber aufredht zu erBalten fei, Der Pavieiwille fei bedhalb
babin audzulegen, daf bie Bellagien bie Forberung gegen bie Cons
cotbia af8 Beffionave G.'8 bitten erwwerben ober baf fie wenigftens
gur @ingiebung Ddtten. beredjtigt fein follen. Bei Kenninid ber
LRidtigteit? ber Berpfindung wiirben fie eines biefer beiden Redjizs
gejdifte ausbridiid) vereinbart baben; ob fie {hon bei Ubidiup des
Bertvags baran gedacht Biitten, fei gleidgtiltig. Die Bellagten hitten
fonady einen Rechtdanipruch auf die Fordenung aud bem Verfiderungs-
verirag und bamit aud) auf den Binterlegten Erlds.«

(Rad) einer Andfiihrung iiber bie Audlequng ber Verpfandungss
uctunbe Beift e8 Iweiter:)

Bad nun ben § 140 BEB. anbelangt, jo witd von ber
Revifion mit Redt unridjtige Unwenbung geriigt. Die dort vors
gefdricbene  Umbentung (Romverfion) bezieht fih wnur auf nidtige
Bejdyifte. MNach bem Spradigebrande bed Bitrgerliden Gefepdudys
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gebdren aber gu ben nichtigen nidjt aud) die unwirtjamen Gejdifte.
Unter nidhtigen Gefdiften vexfteht dos Bilrgerlidye Sefehbud) foldpe,
die, weil fie den gefeplichen Erforderniffen nidyt entfpredjen, jeder
Redjtswirljamteit entbehren und vom neuem, unter Beachtung des
Sefebes, gefdloffen werben milffen, wenn die Beteiligten babei {tehen
bleiben wollen, Werjdieben von ben nidtigen find Gefchafte, die
yoar gunddift die beabfiditigte Medjtswirtfamieit widht BHaben, aber
unter gewifjen Borausfepungen, ingbefonbere beim Hingutreten eined
gewifien Tatbeftanbes, nadjiriglidy wirtfom wecben tnnew, ohne baf
fie von neuem borgenommen zu werben brauditen, fo insbejondere
folde Falle, in welden zu den vedtdgefdditlihen Borvausfegungen
fitr bie Gniftehung eined bingliGen Redtes nad) Vorjdrift bed Ge-
febed mod) eine dem Gelddfta{dlufje folgende Handlung ber basd
Hedyt einvdumenben Partel Himgutreten muf. Dof dber Sefepgeber
in § 140 unter ben nidhtigen aud) jene @eldhdfte batte mitverftehen
wollen, bafitr ltegt nidt ber minbefte Anbalt vor. Die Enipendung
ber Ronverfion milfite and) gerabe in einem {Falle der vorliegenben
rt, in bem bie endbgiiltige Untwirtfamleit bed Bejhiftd erft burd) freie
Ent{d)lieBung ber einen BVertragdpartei herbeigefithrt ift, au exheblichen
DBedenten Unlaf geben. Die Angeige bed BVerpfinderd ®. an die Cons
cordia Bitte an fidy jeberzeit nadgeholt werden Tonnmen, zunddit
‘jebenfall3 bi8 jur Erdffnung bed Konfurfes (vgl. § 15 KD.). Uber
aud) nady ber burd) Bwangsvergleid) erfolgten Beenbigung bes Kons
turjes wilrbe fie nod) uldffig und wirtjom gewefen fein, wenn &,
nidit fhont wifrend ded Konturfes, unter Buftimmung bed Konturs-
berwalterd, die Abtretuntg an ben Rliger vorgenommen Batte, TWenn
e2 fih nun wm Beantwortung ber Frage Hanbelt, ob &. bei Kennt-
nid ber enbgilltigen Unmwirtfamleit ber Berpfindung jugunften der
Bellagten bie Geltung eined anberen Bejchifts gewolt Hhaben witede,
fo witrbe gunddft die BVorfrage entftehen, welded ber fir bicfen
BWillen in Vetradit tommende FBeitpuntt ift, die Jeit bed BVertragss
fdluffes ober bdie 8eit bed Eintrittd ber embgilltigen UnwirtjamPeit.
Filr lepteren Beitpunlt fpridyt, baf vorber bon einer ber Nidptigleit
gleidiftebenden Unwirfjamlett und von der Kenminis einer jolden
feine Mebe fein fonnte. &3 ift aber felbftverftindlidh, bag @, bei
ber Whiretung bie Geltung eined anberen Gefdidftd jugunfien bder
Bellagten nid)t mehr wollte, da er burd) Vornahme ber Abtrehung
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sugunften bes Riigerd demtliy ju exfeunen gab, baf bie Vellagten
pon jebem RBugriff auf die Forderung gegen bdie Concorbia aude
gefdloffen werben follten. Rime e jedod) ouf den Beitpunit bed
Bertragdidlufies an, {o wiithe ywar an fi dentbar fein, bdof &.
bamald jugunften ber Bellagten aud) die Geltung eined anderen
Gefdydfis gerwollt Gatte; aber wenn man im Hinbdlid auf diefe Mog-
Tidgleit bie Umbentung bei unwirfiamen Oefddften julafjen mwolte,
fo miifite man fie grunbjiplih audy bei den nady §§ 119flg. anfecpts
baten ®ejdiften zulaffen (ogl. § 142) und bad wiirbe mit dem An-
fedhtung@redhte nidyt vereinbar jeim,

3t Biernad) angunehmen, dof der Vernfungdrichter den § 140
BOGB. 3u Unredht auf ein nur unwirtjomed Gejdhéft angewendet hat,
fo unterfiegt bad angefodftene Urteil ber Anuffebung.”. ..



