408 95. Birfentermingefdift. Borprimie.

95, 3t bie Babiung einer Borprimie ol eine auf Grumd Hes
@ejdiifts erfolgte Leifiung im Simme bde8 § 55 Biri®ef. an-
sufefen?
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IL Bivilfenat, Urt b, 11, Sunt 1912 £ &, M. L, (Bl w. Q. &
(Befl). Tep. IL. 21/12,

1. Sanbgeridit IT Bexlin,
IL Sommergericht bafelbit.

Der Kldger hat mit bem Bellagten am 28, Dltober 1910 ein
Birfentermingefhdft #iber 60000 A PhonixAttien und 100 Stild
Barfdaus Wiener  Htien per ultimo Degember 1810 gefdloffen.
Die vereinbarte Borpramie betrug 426750 A. Nuf diefe Borpramie
ithergab ber Rldger dem Bellagten gleidizeitiy 5000 A 3prozentige
preufijdie Konfold gum Preife von 8375%,. Dafiir at ber Bes
flngte bem Stger an bemfelben Tage mit ben Binfen indgefamt
4236,70 A gutgefdyrieben. Der RKldger verlangt Bablung bdiefes
Betragd nebft Binjen, weil bdie Leiftung ber Vorprimie nidt ald
eine Leiftung auf Srund bes Birfentermingefdiitits nad) § 56 BoriGef.
bom 8. Mai 1908 ju gelten habe, Der Bellagte beftreitet died und
behauptet auferbem, der Rdger fei eine birfentermingefdafiafahige
Perfon, Da3 Befdft fei baher nad) & 53 Bori®ef. filr beide Leile
verbinblidy.

Dag Lanbgeridit twied bie RKlage ab. Die BVerufung wurbe
guriidgewiefen. Die Revifion bed Nidgerd ift juriidgeiviefen worben
oud folgenden

@riinden:

Die 5000 4 RKoxnjold find vom fKliger bem Vellogten auf ein
beftimmtes, an ber Berliner Bdrfe abgeidiloffenes, nad) ben Braudjen
ber Berliner Fondsbbrfe su beurteilenbed Borpramiengejdift in
Wertpapieren, ein Birfentermingefchiift, gegeben. Diefe Wertpapiere
find an der Berliner Biorfe nad) 88 38flg. Bori®ef. sugelafien. Dad
Befdhaft beurteilt fih alfo nady den Beftimmungen ber 88 50fg.
Bor{®ef. dber ben Birfenterminfandel. Am Tage bes Hbjdlufjes
be# Borpramiengefddfts. d. i. am 28, Ditober 1910, Hat ber Betlagte
bie an demfelben Tage erfaltenen 5000 A 3progentigen preufifdhen
RKonfold jum RKurfe von 83,75°, dbernommen, bem Rldger mit
4286,70 A einidlieflih ber Bprogentigen Binfen gutgefdyrieben und
ibn mit ber Borprimie in Hohe von 426780 A belaftet. Davon
hat ber Beflagte ben RKldger an bemielben Zage unter Weifilgung
ber Sdylufinoten in Kenninig gefept.
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Die Entfdeibung ves Rechtiftreits Bhéngt bon bder Frage ab,
ob bdieje Hingabe der 6000 A Ronjold ald eine Leiftung auf Grund
bed Sefd)iftd nadh & 65 BoriSef. gu gelten Hat. Jft fie au Ee-
jaben, fo tonnen bie Konfold nidt zuriidgeforbert werben und bie
Rlage ift abjumweifen, ohne baf ef auf die Birfentermingejdidfiz-
fabigteit bed Kligers anfommi. Der § 56 Bit|Sef. lautet:

# Do auf Grund bed Sejchifis Geletjtete fann nidit bedhalb
juviidgeforbert werben, weil fiir ben Reiftenben nady ven §8 52
bi® 54 eine Verhinblidleit nicht bejtanben Hat.”

Der Anfidyt bed Berufungsridters, daf biefe Borfdrift ber
Klage entgegenftebt, ijt beizupfliditen. Die Peinungen in bex Literatur
find bardiber geteilt, ob bie Bahlung einer Borprimie als nidyt vitd-
forberbare Leiftung auf Grund bes Gefdiiftd ampufeben ift. Die
Berhandlungen in der Reididtagslommiffion und auch im Reidjztag
ftber ben Entourf eined Biorfengefehed lafjen beftimmte Schlifie auf
bas, wad bie Meinung bed Gefetgeberd in der Bier ju entjcheidenden
Frage gewefen fjein mag, nicdht giehen, Die Entjtehungdgeididte bed
Oefesed gewidhrt jomit leine nfllirung, weil fie fid) verfdyieben
beuten [ift, Die Entideibung ift baher lebiglidy nad) Wortlaut und
Sinn bed Geleped gu freffen. Danad) aber find aud) BVoraus-
sahlungen auf tinftige Verbinblidleiten and beftimmten Bdrfentermina
gefdhéiften Leiftungen auf Grund ded eingelnen beftimmten Sejdifts.
Um fo mebr muf biefer Sap gelten beim BVorpramiengefchift, bei bem
bie Pramie unter allen Umftdnden bem Berliufer verbleiben foll,
mag man annehmen, baf bie Primie fiir die Tinrdumung ober filx
bie Wudibung bed Wablreditd bed Riufers gemwdbhri wird.

Der erfte Bivilfenat hat die Borprimie nidt ald Leiftung im
Ginne von § 762 BEB. und nod) weniger als eine Leijtung bei
ober nad) vdlliger Ubwidelung bed Gejddfts im Sinne von § €6
N5j. 4 Biri®ef, vom 22, Juni 1896 geften Iaffen (Jur. Wodhenjdyr.
1902 &, 101 RNr. 50).. Jn bemfelben Sinne BHot fid) ber exfte Jivils
fenat -dann nodymald Binfidtlich bes § 66 UDB|. 4 be? alten Birfen-
gefeed in feimem in Der Leipy Jeitfdr, fiir Hanbeld- njw, Redit
1908 &, 304 Nr. 35 im Ausjzuge verdffentlichten Urteile vom 12, Fe-
bruar 1908, Hep. I 174/07, audgefproden, Soweit biefe Urteile
auf Srund ded § 66 UL}, 4 Bir{Gef, vom 22. Juni 1896 exlaffen
worben find, flehen fle mit ber oben bargelegten Unfidt bed ers
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feunenben Cenatd nidt im Wideriprud), weil bad alte Birjengefe
in feinem Abjal 4 bed § 66 nur eine Rildiordexung Ddefjen verfagte,
mwad bei ober ned villiger Abwidelung ded Gefchafts au feiner €r-
filllung geleiftet worden ift. § 55 Borj@ej. vom 8, Mai 1908 vers
fagt bagegen die Mitdforberung befjen, was auf Grund des Gefchafts
geleiftet worden ift. Der erfennende Senat hat {idh in Entfd). bded
R®.'s in Jivilf, VWb, 77 &. 279 ber Bemerlung bded Antragitellers,
auf bdeffen ¥Unregung bie jebige Fafjung bed § 55 bed Gefeped im
@egenfape ju § 66 UbY. 4 bed alten Gefesed 3urﬁcfguful)ren ift, bahin
angefdyloffen, baf bie vorgeflagene Fnbverung im wefentliden
rebatltioneller Matur fei. Diefe Unnahme bedarf ber Einfdpriintung
in bem bereitd erdrierten Sinne, baf bie Fafjung bded § 65 bes bers
geit geltenden Borfengefesed eine wefentlidge Lnberung ded Udbfapes 4
bed § 66 bed friiberen Gefehes bebeutet. Died fleht aud nidt in
Wiberfprudye mit bem bereitd ermdfhnten Urteile bed erften Bivilfenats
(Jur. Wodsenfdgr. 1902 &, 101 N, 60}, fjoweit {icdh bdiefed Urteil
auf § 762 BB, ftit. Denn bdev er!ennenbe Genat ijt Iediglid)
auf Srund von § 65 Biri®@ef. su feiner Entidjeidbung gelangt, wo-
nacy bie bezahlte Borpramie nidt juriidgeforbert werben fann.*



