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9. 1. Muf derjenige, der feine Unterjdrift ald Wcceptant, Juboj-
fant 2c auf cinen Wedlel fett, der leidt verfiljht werden faumn,
fpdtere Falidningen gegen fid) gelten laffen?

2. Sann im Urfundenprogeffe der Urfundenbeveid dburd) Bejug-
nafme anf Unterfudungdatten (§. 397 €.P.O.) angetreten werden ?

IL Givilfenat. Urt v. 5. Degember 1882 1. &. B, (Betl) w. Gewerbe-
bant L. (RL) Rep. IL 389/82.

1. Qandgeridgt Offenburg.
IL  Oberlanbeggeridit RKarl3rude.

Die Gewerbebant L. erhob auf Grund mehrerer mangeld Annahme
proteftierter Wedhfel RKlage auf Siderftellung (Wt 25 W.O))
gegen den Judoffanten B, und zwar im Wed)felprogefje. Der
Cinwand der Fdaljdung der Wedyfel rurdbe in el Jnftangen fitr un-
beadhtlich erfltrt, bad Urteil zweiter JInftany jebod) aufgehoben aus
folgenben

' Griinden:

D03 Oberlanbesgericht unterftellt, baf ber Beflagte B. Wedhfel
inboffierte, weldje vollftindig audqefiilit waren, und fpdter durd
Inderung der Wedhfeljummen (800 in 1800 o) gefdlfcht wwurben;
¢8 eradjtet trop diefer Faljdung den Beflagten fiir bie volle Wedhfel-
fumme von 1800 o/ regreppflidtig, und zwar beshalb, weil ber Wedyfel
aur Beit der Jndoffierung derart befdaffen gewefen fei, dap eine Ver-
finberung de3 Konterted durd) Bufdpe leicht und in einer fiiv Dritte
nicht erfermbaren LWeife habe vorgenommen werden Ionuen,

Diefe Unfidht fann als den Pringipien bes Wed)felvedites ent-
fprechend nicht evachtet werden.

Sn den Motiven ber ver{dyiedenen bder deutihen Wedhelordnung
voraudgehenden und derfelben zur Erundlage bdienenben preufifchen
@ntwiirfe einer Wedjfelordmung with e ald felbftverftandlich und einer
befonbeven Unerfennung im Gefepe nicht bebiirfend betradhtet, daf bder-
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jenige, yoeldjer feine Unterfdhrift af3 Frafjant, Wcceptant, Jndoffant 2¢
auf einen vollftdndigen Wechfel fefe, mu nad) Mahgabe bed Snfalted
pe3 Wedhfels zur Jeit ber Unterzeichnung iwechfelredhilich werpflicytet
yoerbe, und fpdtere Berfalfdungen diefes JInhalted ihn nicht beriihren.
Diefe Unficht Batten audy die beim Entwurfe von 1845 gehbrten Sad)-
perftandigen geteilt.

@3 ift nicht su begweifeln, bah aud) die beutfche Wedfelordrumg.
pon einer anbeven, ald diefer im Wefen ber Wedhfelverpflichtung be-
gritndeten Anfidjt nidht audgefht, und ywurde bementfpredend vom Reidhs-
pberhanbelsgeridite immer unbedingt anerfannt, baB bie exceptio falsi
eine in rem wirfende, gegen jeden Juhaber bes Wechfeld geltend su
madjende Einrebe fei.

Bgl. Cntfd. bes R.0.H.8.’3 Bbd. 28 Nr. 713 &, 211

®any anbderd verhilt & fih im Falle, wo jemand feine Unfer
fduift auf einen Wedhfel fept, ber noch nicht fertig, pielmehr beftimmt
ift, exft in ber Hanbd eines andeven durc) Ansfiillen vorhandener Biiden
a1 einem vollftindigen Wechfel ergdngt zu twerben. Wird in diefem
Falle bad dem Wedfelinhaber gefchentte Vertrauen mifbraudit und
pie Bervolljtindigung Ded Wed)feld in anberer ald der vevabrebeten
ober prafumtiv gewollten Weife vorgenommen, fo fteht dem Wedfel-
verpflichteten mur bie, gegen britte redliche Jnhaber bes Wedjfeld nidht
wirfenbe, exceptio doli zu.

Auf diefem Tepteren Pringipe beruht die vom DOberlandesgerichte
in Begug genommene Enifdjeidung ded Reidyagerichtes,

ogl, Cntfd). bed R.G’8 in Civil]. Bd. 2 &, 97,
welje ben Fall sum egenftande Datte, wo der gange im Konterte
bes Wedfels fiir Einfegung der Wechfelfumme beftimmte Roum un-
ausgefiillt geblicben wor. Das Oberlanbdeggericht iret, wenn €8 meint,
bie von ihm audgefprocjene Unficht fei nur alsg Weiterfithrung des
in jener reichagerichtlichen Enticheidbung entwidelten Gedanfend gu De=
tradten.  Allerdingd Hanbelte e3 fichy in jenem Falle, wie im vorliegen-
" ben, um bie Yudfiillung eined freien Raumed, allein dort war diefer
Rawm nach dem (prafumtiven) Willen des Wedyfelbegeberd beftimmt,
birc) Ginfegen ber Wedjfelfumme ausgefilllt su werben, Hier aber Hatte
er im ®egenteile diefe Beftimmung durchaug nicht, follte vielmehr
Teer Dleiben, tweil eben ber Wechfel {chon volljtindig war.
Sn ber Dbegeichneten Gnticheibung bed Reiddgerid)ts {owie itber-
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haupt in ben Detreffs ber Uusfitllung von Wed)felblanfetten geltenden
®rundidben fann dafer bie angefodjtene Cntfdeidung eine Stitbe nidht
finben, vielmehr erfdjeint bag Pringip, weldjes fie aufftellt, al3 ein
ganz neues, weldes etwa bahin zu formulieven wdre:
,Wer afs Ausfteller, Acceptant oder auch mur ald Jnbdoffant feine
Unterfchrift auf einen Lechfel fept, Hat jebem redlichen Eriverber
gegenitber die BWerpflihtung durd) geeignete Vorfehrungen (Durd)-
ftreichent ber Qiiden 2c) bafiic u forgen, daf ber Wedhfel nidht Leicht
verfalfcht werben fann, und Hat, falld er biefer Verpflidhtung nidht
nadjfommi, etwaige Berflfchungen gegen i) gelten zu lajjen, b. .
gerabe fo zu Haften, al8 fei der Wedhfel nichyt verfalicht.”

Cin wed)felreditlidher Grundfap bdiefes Jnbalted wiithe Funddit
ba3 anecfannte Pringip, dap bdie exceptio falsi gegen jeben Wechfel-
inhaber toirft, fehr wefentlich) durchbredjen; benn e3 wiirde in jedem
Falle der Falidung zu priifen fein, ob der betreffende Wedhfelver-
pilichtete die erforberlidje Diligens sur BVerhittung der Falfhung auf-
gewenbet Habe, Diefer Grundfap wiithe aber weiter bie bedentliche
. Golge Baben, daf ein Blof fulpofed Berhalten (eine Avt culpa in
contrahendo), welded feiner Natur nad) mur zu Entfdddigungsan-
fptiichen fithren fonnte, die Wirtung Gukern ivitrde, den mangelnden
BWillen, fi§ wedfelvechtlich su verpflidyten, su erfeben, ihn fraft einer
Jiftion al3 vorhanden angufehen. Daf ein derartiger Grundiah dem
Willen bed Gefeged entfpredje, dafitr bietet, wie gegeigt, die Sejdjidyte
ber Cntftefung der Wedhfelordnung nicht ben geringften Unbaltdpunit;
aber auc) aud ben Bedbitrfniffen des Wed)felverfehresd lapt er
fi nicht Herleiten, wenigftens {precjen diefe nidht in bem Mape fiir
venfelben, iwie 8 erforberfid) wére, um ihn, ofne jeden UAnbalt im
Gefese, alg Dejtehend anguerfennen.”

Wenn e8 auch bei worfidtigen Gefdheftslenten Ibung ift, die
Teeren Gtellen eines MWed)feld vor Abgabe besfelben zu burdiitreichen,
um fid) gegen etwaige Flidungen, deren Beweid oft {dwierig ift,
ficher zu fteﬂen, fo folgt bieraus nidjt, daf Die Gidjerheit des Wedjfel=
verfelres eine ftrenge Ginbaltung bdiefer [lbung notwendig erbeifde.
Wiire der Gefepgeber biefer leteren Unfidht gewefen, {o Hitte er ficher
nidgt unterfaffen, die Durdjjtreichung leerer Stellen im Kontepte der
Wedfel vorzuichreiben und die geeigneten Folgen an die Unterlafjung
st Initpfen; inbem ev bies unterliefy, gab er su erfenmen, bafy er ben
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Sy, weldjer in den fitr Falfdungen von Nrfunben und yviffentlichen
®ebraud) falfder Urbunben angedrohten fdjweven Strafen liegt, fiiv
quéreidgend erachtete.

Rann der fraglie Grundfap diberhaupt nid)t anerfannt werben,
fo fann aud) nicdyt die FRebe davon fein, ihn audnahmsmweife im vor=
Tiegenben Falle gelten zu laffen, weil dad Oberlandesgericht erflivt, die
vem Beflagten zur Laft fallende BVerfdulbung fei ecine {o grope, dak
fie nafe an dolus ftveife; denn Hiermit it immerhin nur eine culpa,
nicyt aber ein dolus feftgeftellt.

Borftehenden Erirterungen gemif war die angefodhtene Entidjeitung
aufjuheben, und entftand die Frage, ob fofort in ber Sadje felbit er-
Fannt werden fonne.

Sn ber Berufungsinftany. trat der Beflagte ben Beweis bder be-
Baupteten Filjdung nur an durd) Berufung auf die Unterfudungs-
aften gegen ., ingbefondere auf dag Urteil ber Straffammer bed Banbd-
gerichted £. mnebft Entfdheibungsgriinben. Diefe Urfunben begriinden
ofjne Bweifel feinen bdireften Beweid, onnen vielmehr nur Anbalis-
punfte bieten, aud benen ber Ridjter nad) §. 259 C.P.LO. feine 1bex-
jeugung chipft; allein bieg ift fein Grund, fie vom Urtundenprozeffe
audzufchliefen, da dad Gefey (§. 555 €.P.O.) Urfunden jeber Art
aulapt, falld fie nur ber et find, dap der Ridjter imftande ift, aus
ibnen einen vollftiindigen Beweis zu folgerm. Ob bdied der Fall fei,
ift Gadje thatfichlicher Wiirbigung, welde dem Revifionsrichter nicht
uftebt.

Das Gefes (§. 558 ALY, 2 CP.O.) beftimmt nun gwar tweiter,
baf im Urfunbenprogefife bie Untretung ded Urfunbenbeweifed durd
BVorlegung der Urtunden zu erfolgen Habe, und in den Motiven
ped Enturfes ift bemerft, Hiernad) fei bie Untretung nad) Mafigabe
bed § 897 C.P.O. (Crhebung von Wttenn bei difentlichen Behirden)
augge{chloffen; allein diefe Bemerfung Hat offendar nur den Fall im
‘uge, wo die Aften bei anderen Behivrden erft zu erfheben find, wenn,
fid) aber, wie in vorliegenbem Falle, bie Uften bereits in Hinden bes
urteilenben @erichted befinden, {o exfdeint e3 im Sinme fraglicher Ge-
fepegbeftimmung vollfommen ftatthaft, fidh auf diefelben zur Beeis-
fithrung 21t begiehen.

Dag Reid)agericht war daher nidht in der Lage den erbotenen
Betweis als im Urfunbenprogeffe unftatthaft suriicdsumweifen. Hieraus
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folgt, bafp bie Sadje zur Pritfung bdedfelben in die zweite Jnftany
guritdauveriveifen yoar.



