56 13.  Blanfoaccept.

13. 1. Entjtehung der Wedfelforderung ans Blantoaccepten.
2, Darf ein Blanfoaccept von den Grben Des Cmpfingers
tnd auf einen anderen Namen alf den Hes Cmpfiingers andgefitlit
werden ?

L Givilfenat. Ut v. 4. Stovember 1882 i. &. £, (L) . T, (Befl.)
Rep. L 386/82. :
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1. Lanbgeridht T Berlin,
I Rammergeridit dafelbit.

Griinbe:

,Die angefodtene Entfdeidung beruht auf bem unbeftvittenen Sady-
 verfalte, bafs der Betlogte bag Formular ded in Rede ftehenden Wedjfels
mit dem von ifm unterzeichneten Bermerte Jangenormen fitx 8000 7"
vem Raufmanme Q. zu Berlin - itbergeben, daf bei dem im Jamuar 1879
erfolgten Tobe bed L. diefes Wccept fich unaudgefiillt in deflen Nad)-
laffe Befunden, und bap Rldger, welder Vormund der L'jdjen Erben
ift, nachoem er bad Blanfoaccept: im Nadlaffe gefunden, dasdelbe mit
pemt Datum ,,SBerIm et 10, Ypril 1880 und mit feinem Namen al8
Ausfteller an eigene Ordre audgefiillt und im gegenwdrtigen Proefie

in eigenemt Yamen daraud Klage erfoben hat.

Dag Berufungdgeridyt griindet Hievauj ohne weitere tf)atfac[)hct)e
Feftitellung bie Abweifung dber RKlage und bdie BVerurteilung ded Kldgers
al3 Wiverbeflagten zur Heraudgabe desd Wedhfeld, indem e3 hierfilr
ywel Griinbe anfithrt: -

1) weil, wenn aud) Rdger formell zur Klage legitimiert {et, bod)
ein wed)felvechtlicher Anfpruch fitr ihn nidht entftanden { ei, ba
gm Tein Wedhjelbegebungsd= oder bertragungavertrag ur Seite ftehe;

2) weil feiner Rlage der Cinwand red)tdwidrigen und dolofen
%etfja[tené entgegenitebe.
Weber in ber erfteren nod) in Der Iei;,teren %egtef)ung ift bem Be-
rifungsgerichte beigutreten.

Durd) bdie Uusftellung eined Wedhfelblanfettaccepte umd Defjen
1lbergabe an einen anberen mit ber Crmdditigung, dad Blanfett in
perabredeter Weife au@g,ufu[len, entftel)t awar feine Wed)felforberung,
folange €3 der Urfunde an einem bder in Art. 4 WO, norgeicf)uebenen
Grforverniffe mangelt. Wber e3 Fommt Biermit nicht aﬁem ein auf
" Begritndbung der Wedhfelobligation gerichteter Bertrag 5uftanbe, fonbern
¢3 ift aud) von feiten des Acceptanten bereitd alled gejdehen, wad feiner-
feit sur Begriindbung der Wedhjelobligation erforderlid) ift. €8 bedarf
nr noch der Uusfitllung ded Blanfetted in den nad) Art. 4 a. a. O.
- wefentlicgen Stiiden, um bdie Wedjfelforderung gegen ifn nd Dafein
au rufen. Wenn nun audy bie Verabrebung nur dabin geht, dah der
Cmpfinger bie Ausfitllung in der verabredeten LWeife bewirle, o entfteht



58 _ . 13.  Blanfoaccept.

bod) bie Wedjfeljorderung gegen den ecceptanten fiiv den durd) Befit
und Jnbalt der TWedjfelurfunbe ald Wehfelglaubiger Legitimierten andh
bann, wenmn bie Anusfiillung ded Blanfettes nid)t durd) den Empjdnger
ober nicht in ber verabredeten Weife erfolgt ift.” Selbft wenn bdie nad)
Ubergabe bes Blantettes Hingugefiigte Unter{dhrift bes Trafjanten jalfd
over verfilfdht ift, behlt dad Accept nach) Urt. 75 WO. feine ver-
pilihtende Qraft. Um fo mehr ift dieg der Fall, wenn fie edjt ift, aber
ihre Beifiigung ober bie jonftige Ausfitllung ded Blanfetted der pwifdjen
bem Cmpfinger desfelben und bem Blanfoacceptanten getroffenen Ber-
abrebung nidyt entjpridt.

Bgl. THH!, Wehfelrecht 4. Aufl. §. 84 Nr. 10 flg., §. 81 Note b.
Die Wedyfelforderung befteht gegen den Acceptanten auch in diefen
illen. Gr fann fid) nur, unter der Ginfdjrinfung bes Art. 82 W.O,,
ber Cinvebe bedienen, Daf bie Unsfillung abrebewidrig gefdjehen,
mithin die BVorausfeung nidht eingetveten fei, unter weldher er bie
BWedfelverpflichtung durd) bag Nccept fibernommen Habe. Dag Be:
rufungdgeric)t irvt daber, indem ed ammimmt, daf zur Cniftehung der
Bedyfelforderung fifr den bdurd) Vefip und Jnhalt des Wedhfels alg
Gléubiger legitimierten RLdiger aufier dem durch Ansftellung des Banfo-
Ucceptes und {1bergabe desfelben an L. suftande gefommenen Bertrag
nod) ein weiterer Wed)felbegebungs- ober [lbertragungdvertrag erfor-
derlid) gewefen fei.

a3 fodann bie Einrede Des rechtSwidrigen und bolofen Ber-
baltend beg Rldgerd betrifft, fo fommt e8 nidht davauf an, ob Kldger
fid) gegenitber ben unter feiner Bormundidaft ftehenden L.’ jdjen Erben
eined foldjen Berhaltens jdulbig gemadht habe. Denn felbft wenn dem
Rlager, was itbrigens nicht fefigeftellt ift, eine wiffentliche Berleung
feiner Bormundspflicten zur Saft fiele, witrbe der Betlagte aud biefem
ihm fremben Redjtdverhiltniffe eine Cinvebe nidjt entnehmen Ednnen.
€8 Dandelt fih) vielmehr nur darum, ob Kiiiger gegeniiber dem Be-
tlagten ftd) be3 ihm vom Berufungdgerichte zur Laft gelegten Ber-
Daltend {djuldbig gemadjt Habe. Sieht man aber, wie dad Berufungs-
gericht thut; von der Behauptung des Betlagten ab, daf er bad Blanfo-
accept Dem L. unter der ausdriic(ic) vereinbarten Bebingung gegeben
habe, baf mur L. {elbjt dasfelbe benupen biirfe, {o ift weber darin,
baf basfelbe nach dem Tobe des L. itberfaupt nod) audgefiillt, nod)
" oarin, baf e8 auf ben Namen bes Nidgerd ald Traffanten und Remit-
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“tenten audgefiilit ywovben ift, ein wiberredtlides Berhalten gegen den
Betlagten zu erfennen.
S Ubereinftimmung mit dem vormaligen Reidjgoberhandelsgerichte
(Gutfd). Bb. 13 ©. 299, Bb. 14 ©. 54, Bb. 21 ©. 326) und ber-
mﬁunaf su Berlin (Cnt{dh. Bb. 58 . 331) ift angunehmen, dah die
uafitliung bed Blanfoacceptes aud) nod) nady derm Tode desd Empfingers
ftaftfinden barf, weil die bem lepteven eingevdumie Befugnis, butd)'
Ausfitliung de3 Blanfetted gema’é ber getroffenen Lerabredung einen
Wedyfel Yerguftellen, nicht auf eine nad) dben Grunbdidgen bes Mandates
st beurteilenbe, dem LWiderrufe unterliegende und mit bem Tobe bes
Manbatars erIofc[)enbe Bollmadjt guriicdzufithren, fondern alg ein dem
@mpfinger in feinem Jntereffe umwidervuflich eingerdumted Recht an-
jufehen ift, weldes wegen feined vermbgendrechtlichen Chavatters auf
die Grben iibergeht, wenn ihm Diefe Cigenfdaft nidht durd) berein-
funft awifdjen bem Yusfteller und Cmpfinger bed Blanfoacceptes ent:
jogen ift. Der Giergegen erfobene Cinwand, e3 handle fid) nidt um
ein fdhon erworbenes FRedht, fonbern nur um bdie IMBglichleit eined
Hitnftigen Redjtserwerbes,
pgl. Boigt in Bufd, Ardiv Bb. 40 &. 82, 87,
ift ungutreffend, da zwar eine Wedfelforberung nod) nicht efteht, aber
ein burd) Borvertrag,
pgl. Cnt{dh. bes Reidhdgerichtes in Civilf. Bb. 2 &. 90
Degriinbeted Redht auj Herftellung einer {oldjen.
Daf dér (Smpfanger eined acceptierten LWedjfelblanfetted nur befugt
fei, dadfelbe auf feimen Namen ald usfteller audzufiillen, dagegen
bie Befugnis, dasfelbe. unausdgefiillt einem nbderen gur Ausfitllung auf
beffen Tamen gu diberlaffen, ihm ohne befondere Berabredung nidyt
- guftebe, ‘
vgl. Boigt, a. a. O. &. 69 flg.,

fann nidyt fitv vidtig evachtet werben. Wemn geltend gemadht wird,
baf Bei Unterfteflung der Ubertragbatfeit de3 unaudgefitllten Blanko-
accepted dasfelbe ben Charafter eined Infaberpapiered annelmen wiirde,
weldjes Private ofne ftaatliche Rongeffion auszugeben nidjt befugt feien,
fo befeitigt fic) diefer Gimwand, abgefehen bavon, dap leptere Behaup:
tung nidht itberall gutreffend ift (vgl. Entfdh. bed R.O.H.G.8 Bb. 12
S. 303, Bb. 17 S. 151), bdurd) bie Crwigung, daf ein acceptierted
Wedfelblanfett Tein Inhaberpapier ift, weil der cceptant nicht jedem
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Jnbaber, fondern nur bemjenigen gu ahlen verfpricht, weldjer nadj
Unsfiillung des Blanfetted laut der Wedjfelurtunde als Wehfelglaubiger
erfdjeint.  Daf unausdgefiillte Blantoaccepte in gleiher Weife wie Sn-
faberpapiere von Hand zu Hand begeben twerden fonmen, wiberfpricht
bem Lerbote, Wedhfel auf Jnhaber auszuftellen, jowenig wie die Be-
gebung in blanco inbdoffierter Wed)fel von Hand zu Hand. Wenn
ferner geltend gemacht wivd, baf ber Yusfteller eines Blanfoaccepted
bem Empjéinger, weldjem er bdie Uusfiillung itberldft, Hierdburd) ein
Lertrauen fdentt, weldes ev gegen unbefannte Dritte, demen bder
Cmpftinger die Ausfitllung itberlift, nicht Gegen fannm, fo wiirde diefe
an fid) rihtige Bemerfung von entjdjeidender Bebeutung fein, twenn
e fid) barum BHandelte, ben Umfang einer lediglich vom Willen ded
Madytgebers abhingigen BVollmadyt su beftimmen. Da aber, wie bereits
erwdfnt, die Befugnid bed Cmpfingers jur Ausfiillung des Blanfettes
nidgt auf eine Volmadyt des UAcceptanten guriidzufiifren ift, fo muf Dei
Beftimmung e Umfanges ded dem Cmpfinger eingertiumten Rechtes
auf den beiberjeitigen Willen Ritdfidjt genommen und im Broeifel vas
im Bexfehre iiblidhe ald beiberfeitd gerwollt angefefen werden. Daf e3
aber, wenn aud) vielleid)t weniger im Grofhanbdeldvertehre,
ngl. Boigt, a. a. O. &. 79,

bod) im fonjtigen Berfehre nidyt ungebriuchlidy ift, acceptierte Wedjfel-
blanfette unaudgefiillt von Hand zu Hand gehen unb erjt von einem
{piteren Nehmer mit deffen Namen unterzeichnen zu laffen, fann nicht
Degtweifelt werden. Daf der Blantoacceptant fid) in einer giinftigeren
Rage befinbet, wenn ber Nehmer des Blantoacceptes den Wecifel felbit
al8 Ausfteller unterzeidhnet, ald wenn dies durd) einen Dritten gefchieht,
indem er bem erjteven bei @eltendmadjung feined Rechjted aus Ut 23
Abf. 2 WO. die Cinrebe aud bem gwifdjen thnen beftehenden Bertrags-
verhdltniffe entgegenfepen fann, bdie ifm gegen einen Dritten nicht zu-
fteben, berechtigt nicht su dem Schluffe, daf er nur bem Nefmer felbit
bag Redyt zur Ausfiillung des Blantetted einviumen wollte; denn aud
bany, wenn der Nehmer den Wedjfel als Ausfteller unterseichnet, luft
ber Blanfoacceptant Gefalhr, die ifm gegen den Nehmer zuftehenden
Ginveben gegenitber bem Remittentent oder Jndofjatar nicht gelten ntachen
su fonnen. €3 fann bemnad) nidht a8 allgemeine Regel anufgeftellt
werden, baf ber Cmpfinger eined acceptierten Wedhfelblantetted daz-
felbe mur auf feinen MNamen of3 Uusfteller auszufiillen befugt fei,
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wie auch) von dem vormaligen Obertribunale zu Berlin in beffent Er-
fenntnis in Striethorft’s Ardyiv Bd. 53 &. 205, Urchiv fitr Wed)fels
techt Bd. 17 &. 104, diefer allgemeine Sap nid)t aujgeftellt ift. Biel-
mele ift mit dem vormaligen Reidhoberhanbdelsgericite (Cntich. Bv. 6
©. 51) angunchmen, daf die Beantwortung der Frage, 0b der Empfinger
pad Blanfoaccept unaudgefilllt yveiterbegeben und beffen Uusfitllung
pem fpdteren Nehmer itberlaffen darf, in jedem einjelnen Falle nad) .
per Verabredung pwifden dem Wusfteller und Empfinger deg Blanto-
accepted s beantworten, in Crmangelung einer foldjen Berabredung
aber zu beriidtfidjtigen ift, dafs 3 tm Berkehre iblic) ift, Blanfoaccepte
unouggefitlit yoeitecsubegeben.  Died wverfennt dad Berufungsgeridt,
inbem €8, ohne bie Walrheit der Behauptung bes Betlagten hinficytlid
einer ywifden ijm wnd L auddriidlic) getroffenen Vevabrebung feftau-
fellen, ber 2’{den Crben und beven Bormund dag Recht abfpridt,
bag in Rebe ftehende Wedfelblantett auf den Namen ded RKldgers als
Nusftellerd auggufitllen.

Dad angefodjtene Urteil ift bemnad) gemdf bdem %Inttage be3
Reviftonstldgers anfzubeben.”



