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26. Wemn — bei beftehender Giitergemeinidaft — nur iiber basd
Bermigen bed Ehemannes der Konfurd erdffuet worden ift, fanm dann
dber Qonfurdberwalter eine auf den Namen der Chefran des Gemein-
fiuldners gejdricbene Forderung gegen den Sduldner zur Sahlung
an die Konfurdmaffe einflagen? '
ALR. IL 1. §. 379,
R0, 88 14. 44

IV. Gipilfenat. Ut v. 5. April 1883 i. &. ver Rfchen Konfurdmaffe
‘ ' (RL) . B. (Befl)  Fep. IV. 600/82. ,

I. Sondgeridhit Bromberg.
II.  Oberlandedgeridt Rojen.

Dbige Frage ift verneint worden aud folgenden
Griinben:

»Bdfrentd rad) dem Syfteme ber preugifhen Konfurdordbnung vom
8. Mat 1855 §§. 88 flg. bad Bermdgen ber Ehefrau von dem Kon-
furfe iiber Da3 BWermibgen bed Ehemanned mit ergriffen Wit und der
Chefrau nur ein Ritdforderungdredht gegen bie Ronfurdmaffe uftedt,
biefes Riidforderunggredt fiir eine giitergemeinfhaftliche Chefrau audy
nur infoweit ftattfindet, als bag giitergemeinhaitliche Verhiltnis nidyt
eine Berhaftung ihred oder ded giitergemeinfchaftlidien BVermbgens fiir
bie pon dem Ehemanne gemacditen Sculben begriindet (§. 94 a. a. O.)
— Bat bie Reidh3fonfursordnung bder Crisfinung bes Konfurfes iiber
a3 Bermbgen ded Chemannes jeben Cinfluf anf die Redjte entyogen,
welde der Chefraw in Anfehung ihres BVermdgend nac) den Beftim-
mungen des Civilvedjtes guftehen. Wiihrend baher die Chefrau in Un-
fehung ihre3, zum Ronfurfe De3 Efhemannes gezogenen Dotalver-
migen3 Dag ifr guftehende Riidforberungsredit behlt (§. 37 K. 0.,
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wird die gittergemeinfchaftliche Chefran von bem, itber dag Bermigen
" e3 Ghemanned erdffneten Konfurfe in Unfehung hrer Vermdgensz-
redjte gundchft nicht berithrt; denn die Konfurderdffnung febt die Bab-
Tungdunfdbigeit des Gemeinjdulbnerd voraus (§. 94 a. a. £.), umd
bas Ronfurdverfahren umfaft Dad gefamte, einer Bwangdvolljtredung
unterfiegende Vermdgen ded Gemeinfdhuldners, weldjes ihm gur Beit
ver Grofimmg bes Berfahrens gehort (& 1 a a. O) Unb biefes .
Bermogen bildet die Ronfursmaffe, welde gur gemein{caftlichen Be-
friebigung der Ronfurdgliubiger, b. 1. der perfdnliden Gldubiger bient,
bie einen gur Beit der Erdffnung bes Werfahrend begritndeten Ver-
mbgensanfprud) an den Gemeinfdulbner Haben (¥ L 2 a. a 0.).
Diefe Befrichigung der perfonlichen Gliubiger ausd dev Konfurdmaie
it Bwed und Biel des unter gerichtlicher Anfficht fid) vollziehenben
Ronfurdverfafrens; alle anderen Redytgverhiltnifie, welde infolge des
Qonfurfes geltend gemadit ‘werbenr, das Fedyt ber Ansfonberung
(86, 85 flg. a. a..©D.) und der Abjonderung (§3. 3. 39 flg. a. a. O.),
finben ihre Grledigung unabhiingiy von bem Konfurfe und aunferhalb
bes Qonfurgverfahrens. Aus biefen Grundfdpen evgiebt fidh) fdhon von
felbft, baf zu einer Konfurdmafje nicht bad Bermbgen gezogen twerden
fann, weldes nidt dem Gemeinfdyulbner, fondern einer Pehrheit von
PRerfonen gehrt, unbd an weldjem dem Gemeinjdjuldner nu ein — durd)
Bertrag ober Gefeyy — beftimmter ibeeller Anteil Fufteht, und daf die
Yugeinanderfepung des Gemeinfchuloners mit fetnen Piteigentitmern gur
Realifierung feines Anteildredjted nicht einen Teil e Konfurdverfafrens
Bilbet, fonbern auferfald Dedfelben erfolgt. Diefer rechtlichen Ron-
fequeny Bat die Reidystonfursordnung -aud) nod) befonders Ausbrud
gegeben, inbemt fie im § 14 a. a. ©. beftimmt: ‘
Befinvet fic) ber Gemeinfchulbner mit Dritten in einent Miteigen=
tume, in einer Gefellfhaft ober in einer anberen Gemeinidjaft, {o
erfolgt die Teilung ober fonftige Audeimanderfelung auferfalb Des
Ronturdverfahrens;” :
und in Yusfiihrung diefer Beftimmung im §. 44 por{djreibt:
et fich mit dem Gemeinjdyulbner in einem Miteigentume, in einex
®efelljchaft ober in einer andeven Gemeinjdjaft befindet, fann yvegen
per auf ein foljed BVerhiltnid fich griindenden Forberungen abge-
fonberte Befriehigung aud dem bei ber Teifung oder fonftigen Aug-
einanderfepung ermittelten Unteile des Gemeinjdhulbners verlangen.”
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Dap fid) diefe gefeplichen Bor{djriften auj jede Urt ber Bermbgens-
gemeinfchajt und dafer aud) auf die efeliche Giitergemeinjdjaft begiehen,
bag ift nach) Faffung und Abficht de3 Gefees nicht prweifelhaft und in -
ben Miotiven zur Redjtfertigung der Abweicdhung von der Beftimmung
be3 §. 94 preup. K.O. auddritdlich anerfannt (vgl. Heymann’ide
Yudgabe, Berlin 1876 &. 61. 183. 223). Bur Konfurdmaffe gehort
bafer nidht bag gemeinfchajtlige Vermbgen, an weldem dem Gemein-
fcjulbner ein Unteil zufteht, fonbern nur ber bei ber Leilung — unter
PBeritdfichtigung der Gemeinfdjaftaichulben — evmittelte Nettoanteil des
@ememfcf)uihnex@ Die Diotive begriinben- bied im nédferen dahin:

S5u allen Fallen muf ble Teilung ober die {onftige Wudeinander-
fepung der Mitbevedtigten mit bem Gemeinfdhuldner auBerhald bed
Qonfurdverfahrend erfolger.... Jn welder Weife und in weldem
Umfange bie Feifung ober Yugeinanbderfepung zu bewifen ift, be-
ftimmt fi) nad) dem vorliegenden Gemeinfdjaftdverhiltniffe. Died
Beftimmt auc) die Redjte der Gefelljchaftadgliubiger. Mit- der Lei-
fung ober BVerfilberung de3 Gemeinjdhaftzobieftes und der Befrie-
bigung ber Gemein{djajtdgliubiger ift ber Unteil evmittelt, meIc{)er
ur Ronfurémaﬁe gehrt.” (S. 61) _

Sngbefonbere in SBeg,tef)ung auf bad giitergemein|dajtliche Berhaltnis
erIautern bie Motive jene Beftimmungen dabin:

«Die preufif@e Konfurdordmumg wahrt ferner bag BVerhiltnid ehe-
hcf)er Giitergemeinfdjaft durd) bdie Beftimmung des §. 94: bap die
Ghefran wegen Ritdforderung ifres BVermdgend nur infoweit einen
Anfprud) Habe, a3 jened Verhilinid nicht eine Verhajtung ihres der
pe3 gemein{djaftlien LVermbgend fiiv die von dem Ehemanne ge-
madyten Schulben begriinde. €3 bedarf {oldher Beftimnung nidt.
Daf die Civilvechie, weldje eine Verhaftung ded gittergemeinidhait-
lidjen Vermigensd, an dem bdie Ehefrau einen Anteil beanfpruchen
fonnte, oder welde eine Verhaftung ded Sonbervermbgend ber Che-
jrau fiir bie Berbindlidhfeiten He3 Gemeinfdjuldners begriinden, von
ben Beftimmungen der RKonfurdorbmung unberiihrt bleiben miifjen,
davon ift bei ber Cntwidelung ded §. 37 audgegangen. Die Yns-
einanberfebung ber giitergemein|chaftlichen BVerhdltnifje gefdhieht nadh
88, 14. 44 o o O. auBerhalb bes Konfurdverfafhrens, und e3 fann
vont dem gemeinfdjaftlichen BVermdgen ein Anteil o wenig an bdie
Chejran herauzgegeben, wie ur RKonfurdmaffe genommen wwerden,
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bevor nid)t bie gutexgemeinfcf)aftﬁd)m Sjulden beritctichtigt find.
Handelt e3 fid) aber um ein Sonbergut der Chefran, fo ift nidyt
erfindlid, imwiefern 1fr Cigentumaaniprud anf basfelbe paburd) aus-
gefdlofien fein fonnte, daf fie fiir die Sdulden ihres Ehemanned
Baftet.... Die Befugnis der Konfurdgliubiger, fid) aud) an diefes
st Balten, Dberithrt nidht dag iiber bas Vermidgen des Ehemannes
erdffnete Ronfurgverfahren.’ (&S, 183.) :
Hiernady ift 8 ungweifelhaft, daf nad) dem Syjteme der Reidjslon:
furgordnung bag gittergemeinfdjaftliche BVermigen ald folded zur Kon-
furdmaffe bed Ehemannes nidht gehirt, dap vielmehr — auperhalb ded
Ronfurdverfahrens — eine Audeinanbderfepung der giitergemein{djait-
fihen Berhiltniffe — unter Beriidfidjtigung dev gittergemeinfdjaitlidyen
Gdulben — zwifden ben Giitergemeinfdjaftdgenoffen erforderlid) iit,
um dad Sondervermigen jebes ber Chegatten und bdafher die Duote
au beftimmen, welde ald Unteil ded Chemanned zu dev Konfurdmaife
peafelben flieht. Solange Diefe Uugeinanberfebung nidt erfolgt ift,
beftehen bie rechtlichen Obligationen, wie fie durd) die Vermdgendgemein-
{daft begriindet find, unter den Mitgliebern und ben Gldubigern —
unberiihrt durc) bie Criffmung bes Konfurfes itber dad Vermbgen eined
Teilnehmers — fort.

Der Berufunggrichter ftellt muin feft, dap dev Konkurs, um welden
¢3 {id) Hier Danbelt, iiber da3 BVermigen ded Ehemannes, nidyt diber
bad giitergemein{daftlie Vermibgen oder gleidhzeitig iiber dag Ber-
migen der Chefrau erdfinet worben ift, und bap die Forderung, beren
Bahlung der Konfurdverwalter zur Konfurdmafie ded Chemanned ver-
langt, tiidjtinbiged Raufgeld bildet, weldjed der Beflagte laut djrift: -
~ fidger Urfunde vom 12. Februar 1881 der giitergemeinfdyajtlichen Ehe-

frau Deg Gemeinfdhuldners ver{chuldet. Auf der Bafid biefer That-
facgen ift der Anfprud) der Kldgerin nidht berechtigt. Dag giitergemein-
{dhaftlide Bermdgen dber Eheleute, al3 {oldes, gehiorte nicht sum Ber-
indgen bed Gemeinjdjuldners zur Beit ber Konfurderdfinung und bdaber
nidit sur Ronturdmaffe desfelben; denn 3 ftand nidyt bem Ehentanne,
fonbern beiben Eheleuten, ald dem redjtlicdhen Subjefte der Vermibgens-
gemeinfchaft, su. Dem Gemein{dulbner gebithrte nur ein ideeller Yn-
teil — nad) Art des Miteigentumed — bder rveale Bebeutung fitr den
Ronfurgd erft burd) die Leilung und Auseinanderfepung erbielt. €3
finben daher auf diefes Vermbdgen recdit eigentlich die §§. 14. 44 a. a. O.
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Ynwendung, wonad) zur Ronfursmaffe nur der, auberhalb bes Kon-
furfed feftgeftellte Unteil ez Gemeinfchuldners an bem giitergemein-
{dhaftlichen Bermigen gehbrt. €3 fehlt fomit bem tlagenden Ronfurs-
perwalter jebed et und jebe Legitimation, wenn er die gum giiter-
gemeinjdaftliicgen Bermbgen gehirige RKaufgelderforderung ber Ehefrau
ofjne porgingige Yudeinanberfepung behuf der Befriedigung der per-
{onlichen Gléubiger bes Gemeinjdjuldners ur Konfurdmaffe ded Ehe-
manned eintlagt. . -

Nad) §. 1 AB. 2 a. a. O. gehort zwar dev Niefbraucy, weldjer
bem Gemeinfduloner wihrend ber Dauer bed Konfurdverfahrens an
pemt Vermbgen feiner Ehefrau zufteht, sur Konfurdmaffe, und unter
diefe Beftimmung mag wohl aud) dag, dem giitergemeinjdjaftlichen Che-
manne gebitfrende Berfiigungsd- und Vermaltungdred)t fallen; allein in
diefer Beziehung Hat ber Hagende RKonfursverwalter Antréige nidyt ge-
ftellt, Das Berfangen auf Bahlung geht ither bie Grempen jenes
Rechtes weit Hinaus. Denn nad) §. 379 ALR. I 1 fann ber Ehe-
mann Rapitalien, welhe auf den Namen bder Ehefrau gefdyrieben {ind,
-ohne Bewilligung der Ehefran nicht auffiindigen und nidht eingiehen,
und die Unterfdjeibung, weldge die Revifionstldgerin u ihrem Sunften
fitt den Fall madt, wenn die Kapitalien wibhrend der Ehe ermworben
find, ift ungutceffend, einmal, weil bie lejtere Borausfepung nidt feft-
geftellt ift, und banm, weil e3 fiiv bie giitergemeinfdajtlichen Redhte aus
§ 379 a. a. ., wie in bem Crfenntniffe bed preupifden Obertribu-
nale vom 7. Mg 1879 (Cntfdh. des Obertrib. Bd. 83 ©. 54) itber-
sengend nachgersiefen voorden, ofne Ginflup ift, ob die Kapitalien vor
ober wihrend der Ehe erworben worden find.

Der §. 23 AGD. T 1 ift gleichfalld nicht geeignet, die [egi-
timation der RlGgerin au begriinden, da i) der Umfang ber dem Ehe-
manne uftefenden Rechte Fundchft nach §. 879 ULRR. IL 1, micgt
nach §. 28 AGHO, L 1 beftimmt und das Berwaltungd- und Ber-
filgungaredit bes Ronfurverwalters auf dad gur Konturdmafie gehorige
Bermigen eingefdhrantt ift (§. 5 K.O.), su diefem aber die eingeflagte
Sorverung nidyt gerechnet werden fanm (§3. L 14. 44 a. a. D). Daf
aber ber Beflagte befugt ift, der Rldgerin den Mangel ihres Rlage-
redjted entgegengufesen, das folgt aus §§. 80. 149 ALR. L. 16 (Entid).
bed Obertrib. Bb. 39 &. 179). _

Hiernad) war bie Revifion — afd unbegriindet — guritdumweifen.”



