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62. Geltendmadung ded Redted bded Fistud anf erblofe Ber-
lafjenjdjaften gegen Erbyritendenten, welden ifhre Redte im Wng-
{dlupurteile porbehalien find.

IV. Civilfenat. Ut v. 18, November 1882 1. &, Figtus (|L)
Yo. Frau . (Befl) Rep. IV. 891/82.

1. Ranbdgeridt Shioeidnip.
1L Oberlanbesgericht Breslau.

Die Beflagte Hatte {idh) auf dbad in Semifheit dez §. 24 LR,
11. 16 exlaffene Aufgebot gemeldet, unb e waren ihr baber im Aus{diuf-
urteile ire Crbanfpriide an dem Nadjlaffe ber Frau &. vorbehalten.
Da fie im Crblegitimationdverfahren nichtd ur Begritndung ifhres Erb-
redjted beibradjte, hat Fistusd gegen fie mit dem Antrage geflagt: -

fein augjdliepliches Redht auf den gefamten Nacdhlaf der Frau K.
anguerfermen und fie ‘mit ihren Crbanfpriihen an biefem Nadhlafe
au»gufd)hefsen
Nad) diefem Klagantvage ift Beflagte in ecfter IJnjtany beruttedt
auf ihre Berufung ift Kldger mit bem Antrage abgerviefen, auf bie ERe—
vifion ded Iegteren die Berufung der Beklagten guriicgerviefen ans folgenden
Griinden:

SNad) ALR. 1L 16. §§. 16, 25 ift bad Red)t ded Fistus an einer erb—
Iofen Berlaffenfdiaft ein wickliched Crbrecht; ber Fidtus Hat alle Redhte
und Pflihten eined Crben. Died ift aud) vom ehemaligen Obertri-
bunale (Ent{d). Bb. 7 &. 155), von Forfter (Theorie und Prariz Bb. 4
§. 263) und von Dernburg (Preup. Privatvedht Bb. 8 §. 194) an-
genonunert.

Der Crbe farnn fein Crbredit, und zwar (folange feine Klage
nidjt verjifret ift) jeber Beit bdurd) RKlage gegen jedben geltend madhen,
welder ein gleiched ober befjered Crbrecht in Anfprud) nimmt, Ju-
treffend fagt Dernburg (Bd. 8 § 230), daf mit ber Erbjdaftstlage
jeder belangt werden fann, weldher dag Crbrecht bes RKldgerd beftreitet
pber that{ad)lich negiert, daB e3 aber freilid) zur Erbringung der Paffiv-
legitimation bed Betlagten der Darlegung und eventuell ded Bewveifed
berjenigen Momente bebarf, aus welden fidh) bagd Jntereffe ed Kligers
ergxebt dem Beflagten gegeniiber al8 Crbe anerfannt zu werben.

Sm vorliegenden Falle Yiegen biefe Vorausdiebungen vor. Demn
16*
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bie Beflagte Hat fich) in dbem Uujgebotdverfafren alg Crbpritendentin
angemeldet, aber ihre Unipritde trop der Wufforderung ded MNadylaf:-
vidjterd in feiner Weife begriindet. Sie Hat durd) ihre Unmeldung
erbeigefithrt, daf ithr in Demr Uusfdhlufurteile vom 22. Mai 1880
ihre Unfpriihe an den in Rede ftehenden Nadjlaf ber Witwe K. vor-
behalten find. Diefer Vorbehalt fat die Wirfung gehabt, baf bdas
UusfchluBurteil den Kldger nidht ald Crben der gedbadjten Erblafferin
legitimiert. €3 ijt nicht yweifelfaft, dafy bic Betlagte Hiermit dasg Erh-
redjt be3 Sigers Deftritten Hat, baB berfelbe ein redhtlidjes Jnterefje
datan Hat, den durd) bicfes Vejtveiten Hevbeigefithrten IMangel feiner
Grblegitimation u befeitigen, und daf ihut als Mittel dagu bie Klage
gegen die Beflagte gufteht. Ob dicfe Klage im vorliegenden Falle unter
§ 281 CRO. u fubfumicven ift, fann dahingeftelt bleiben, ba, aud
wenn died der Fall wdre, dad redytliche Interefje dez RKldgers an der
afgbalbigen Fejtftellung feincd Erbverhiltuiffes bdavin liegt, dafy ifm
one diefelbe bie volle Dizpofition, insbefondere iiber die zum Nadjlafje
gehivigen Dyvothetenfapitalien, mangelt.

Das Unjgebotdverfahren ift, wie die Stellung ber §§. 478 flg. in
% 1. Tit. 9 ALK, exgiedt, ein Teil des Crblegitimationsverjafrens. €3 ift
nie Begweifelt worden, daf der Streit unter mehreven Erbprdtenbenten,
weldjer in einem Erblegitimationdverjafren ohne Aufgebot fiber die
Crbeglegitimation entfteht, durd) bie SKlage Ded cinen ober anbderen
Pritendenten jum Angdrude ju bringen ift, und daf zur Begritndung
der Paffiolegitimation fiir diefe Klage €3 {dyon geniigt, yenn ber eine
Bratendent durd) die Behauptung eined gleichen oder befjeren Crbredytes
die Crlangung der Crblegitimation und fomit die Verfitgungsbefugnis
de3 anberen Prittendenten iiber den Nadylaf hinbert.

Dasfelbe Red)t muf man demjenigen, zu defjen Legitimation ein
Unjgebotdoerfafren {tattfindet, gegen einen Pritendenten geben, welder
fid) alg gleiger ober befjerer €rbe anmeldet. Died ift bie Bebeutung
bes §. 482 a, a. O.:

o Melbet fih vor oder in dem anberaumten Termine ein €rbe, fo
CmuB er dem Ridyter fein Crbredit gehorig nadyweifen
Der Berufungsdriditer verjagt indefien diefe Klage aud der Crmégung:
baf bag Gefe audh) nad) Crlaf desd Uus{dhlupurteiled und nach der
berweifung ber Grbidgajt an ben Fisfus dem Erben bden Nadymweis
feined Erbrectes nod) wiifirend der ganzen Dauer der breifigjdhrigen
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LBerjidhrungszeit geftattet und erft nad) deren Ublauf ihn feines big
bafin nicht dargethanen Redjtes fiir verluftig erflivt. Diefe Wopt-
that ded Gefehed witrbe ber Betlagten obhne Grund entzogen, wenn
&istug biefelbe durdy Klage gwingen fonnte, fid) {hon jebt als Erbin
bei Vermeidung ded Ausfdjluffed zu legitimieren.
Diefe Unsfiihrung ift, foviel fie auf dben erften Unblid fitr fid) su Haben
{ceint, eine rechtsirvtitmliche. Denn e3 ift nicht aufer adjt zu laffen:
baf §. 494 ARR. L 9 nur ither die Wirfung desd Praflufions-
urteiles. bigponiert, aber die Frage, durd) welde andere Vorginge
per Priitlubierte feined Crbredtes verluftig gelhen famy, umberiifet (aft;
ferner, bag berfelbe nuv davitber Hanbelt:
wie lange ber prdf(udierte €:be die Crbredjtsflage Hat,
aber nidpt daritber:
von yoelcdhent Beitpunfte ab berjenige, tweldjer ein @rBrec[)t ge[teub
madjen will, die Erbredtatinge erfeben darf.
Nur um die leptere, nicht um die erftere Frage Hanbelt 8 fid) Gier.
Der Fistusd behauptet nidyt, dap der Beflagten, obwohl nod) nicht
80 Jafhr verfloffen find, durd) dad us{dlufurteil ihr Crbred)t ver-
Ioren gegangen fei, fombern baf fie gar fein Crbred)t BHabe.
Hierauf in BVerbindbung mit den §§. 4. 16. 25 ALR. IL 16 ftiipt er
feine Erbredytstlage.

Aud) die Crbrechtstlage der Beflagten verjdhret erft in 30 Jahren;
bies ift feine Defonbere Wohlthat, tvelder ber Gefesgeber- dem Pri-
Hubierten af8 eine Wirfung bes Aufgebotsverfafhrens giebt, fonbdern be-
ruft auf dem alg3 Hegel fitr alle Klagen geltenden § 546 ALR. 1. 9.
Aber ber Kldger brandht feine Crbrechtstlage nicdht auf den Verluft bes
Crbredjtes ber Detlagten durd) Berjihrung zu ftitben (eine foldje
Rlage wiirbe er freilid) erft nad) 30 Jahren erheben biirfen); er fann
fie aud) davauf {titen, daf bie Beflagte iiberhaupt fein Crbredht fat,
Dazu mup er allerdingd fein Crbredht nadweifen; 8 ift aber Sadje
der Bellagten, einwanbdroeife im Progefie ihr Crbredit nadjzumweifen.

€3 fehlt an jebem Grunbde, dad BVerhiltnia de3 tagenden Fiskug
st bem Cubprdtendenten anbderd zu behanbdeln, ofs a3 Berhiltnis
mebrerer Jnteftaterben unteveinanber, ober ihn in Beyiehung auf die
Beweislaft ungiinftiger, ol biefe, gu ftellen. Gr fteht in lepterer Be-
siehung fogar giinftiger. Denn berjenige, eldjer ein Jnteftaterbrecht
in Unfpruch nimmt, muB zur DBegriinbung bdesfelben bdie Blutsver-



246 62. Grbloje Berlafjenjdaften.

wandt{daft, dad Aboptiv- oder eheliche Verhdltnid sum Erblaffer nady-
weifen, weil bad Gefeh ihm bag Crbrecht nur unter {oldjer thatfdd)-
lichen Borausdjepung giebt. BVon dem Nadpweife folder BVorausfepung
macht bag Gefe dagegen bas Crbrecht bes Fidtug nidjt abhingig.

Sm iibrigen ift gang ebenfo, wie bag Crbredht deg Fidtusd an bie
Borausdfegung gefniipft ift, dap fein Erbe vorhanden ift (mit andeven .
Worten: dak die Verlaffen|daft eine exblofe ift), bad Jnteftaterbred)t
bes Blutdverwandten an die Vovausfepung gefnitpft: dafp fein €rbe
nifherer Kloffe oder nidheren Graded vorhanden ift. Wie e3 aber
aur Begriindung der Crbredjtdflage Ded lepteren genitgt, baf er ither-
haupt fein BVerhiltnis, afs BVerwandter ober Ehegatte besd Erblafjerd
nadjweift und wie von ihm die BVorausfepung nidyt s beweifen ift:
bap fein Grbe ndherer Klaffe ober ndheren Graded vorfanden
ift, gany ebenfo geniigt 3 jur Begriindung der Crbrec)tdiage bdes
Xistus, daf dad Gefed ihm bag Red)t auf exblofe Verlaffen{djajten
giebt. Dagegen ift von ihm bdie Vorandfepung:

bag fein jur Crbfolge Berufener vorfanden ift (daf bdie Ber-
laffenfdaft eine erblofe ijt),
nid)t zu Beweifen. '

Freilic) ift ber Unterfdjied zwifdjen dem Fidfugd und einem anberen

Erbpritenbenten vorhanben:
baf ber Crblegitimation ded Fisfud nady § 24 ALK, IL 16 und
§8.477—481 a.a.0. L 9 ein bffentliched Aufgebot vorangefen mufp,
wifhrend bie3 bei bem Juteftaterben nad) §. 488 bed lepteren Titeld
und § 3 bed Gefepes vom 12. Mdry 1869 (8.8, ©. 473) mu
fatultativ ift.

Diefer Unter{djied betrifft ndeffen mur dad Erblegitimationsver-
fahren, von weldem dag Uujgebotsverfahren ein Leil ift.

Meldet fich in diefem BVerfahren fein Crbe, o ift flar, daf fdjou
pad AusfdluBurtel fitv fi) allein dben Fistud als Erben legitimiert. -
Melvet fich) dagegen ein Erbe und werben diefemt daher im Andjdhluf-
urteile feine Rechte an dem Nadlaffe vorbehalten, fo muf derfelbe nad)
ven flaven Beftimmungen bed §. 482 ALK, 1. 9 und § 24 IL 16
dem Ridpter fein Crbredit nadweifen.

Do leptere begieht fid) gunddhit nur auj dad Erblegitimations-
verfahren. Jn diefem BVerfahren witd dem fich meldenden Erben aller-
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tingd burd) bie ifm: obliegende eidesftattlice Berfithevung in gewiffem
PMafe ein Beweis dafiic gugentutet:

baf Teine niheren oder gleid) naben Bermandten ded Erblafjers vor=

Handen {ind. .
Diefe eivesftatiliche Verfidjerung ift aber mur ein Grfop Dafitv, Dab
bei der Qegitimation ber Jnteftaterben, wie bereits bemerft, bag Uuf:
gebot der unbefanmten Gtben mur ein fafultatives ift. Diefelbe fithrt
pent Snteftaterben aud) mur yur Berabfolgung pe3 Jadlaffed und bded
i. g Grblegitimationatiefted (8- 486. 492 biefes Titels, Gefeh vom
12. Miry 1869 §%. 8. 6). Das gange Crgebniz Des BVerfafhuend ift
pur ein Provijorium,  Diefen blof proviforifchen Chavatter dritct der
§. 6 Ded angefithrien Gefehes burdy die Beftimmung aud, baf die
Rechte bes wafhren Erben durd) die Erbbejdjeinigung mur bem reblidjen
Dritten gegemitber befdjrinft werden. Tad Uufgebot Der unbefannten
Grben und die eidesftatiliche BVerfidherung Haben ifren @rund bdarin,
bap in biefem proviforifden Berfafren Der Richter bie Jntereffen der
unbefannten Grben mit gu {diigen Hat. Dad (Eft Leinen Sdyluf bafitr.
311, baf die Pratendenten n dem Grbreditaprozeffe, yoeldjer notwenbdig
wird, wenn bie befannt gewordenen Erben fi) im Crblegitimations-
verfafjren iiber ifve Redte nicht einigen, etwas mefrered, ald ifr
Grbredht, au beweifen Haben und bied mup nac) dem obigen audy vom
Fisfus, der a3 lepter Crbberechtigter eintritt, gelten. Die Beweidlaft
muf fid) in bem cigentlichen Grbrecytaprogefie fitr ihn gany ebenfo, wie
unter anbeven Grbberechtigten, regeln. '

Die Beflagte Hat nun, wie der Ridjter ecfter Jnftang utreffend
feroorhebt, feit dem am 10. Februar 1878 exfolgten Tode der Erb-
{afferin Sahre Yang Beit gehabt, fid) die Beweigmittel fitr 1hr Crbredjt .
au befdjaffen; fie at durd) bad fehr bald danad) erfolgte Aufgebot
und die Anfforderung e Nadhlafridters dagn binreidgende Bervanlafjung
gehabt; fie at ferner im vorliegenden Progeffe in Teiner Weife bar-
gelegt, weldhe Defonderen Hinderniffe dem Nacdhweife ifres Erhredjted
entgegenitefien, ja nicyt einmal angebeutet, purd) weldje ifr befannt
geworbene Thatfachen fie gu der ibersengung gelangt ift, Ccbin zu fein.

Fun it ¢ ja bentbar, daf, nadjdem bie Betlagte auf die wor-
liegenbe Rlage vernvteilt ift, ein anberer Gubpritenbent, vom Fistus
mit gleiher Rlage belangt, fein Erbrecyt und jomit nadjieift, daf bdie
Grbjdaft feine erblofe, alfo bem Fistus fiberhaupt fein Reht an ber-
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felben erwadyfen ift. Subeffen, wie fid) die Sadje in bdiefem Falle
ftellen wiivbe, braucht nicht eriutert u werben, da bas worliegende
Urteil nur unter den Pavteien Redjt hafft.
: Ubrigens ift aud) ber Prafludierte vor einer foldyen Klage,
tie bie worliegende, nicht gefditht, {obald er Veranlafjung pazit giebt,
b. 0. das Erbrecht bes Kldgers durd) nadjtriglidhe Pratendierung cines
Crbredyted 3. B, durd) Berufung anf feine Crbeseigenjdyait gegeniiber
ber Bindifation von Erbidjaftsfadjen, verleht, actio nata {daft.

Aud) ein foldjer Prdtendent gelit, fobald ber Fistus den Antrag
auf Uberfennung e Grbrechtes ftellt und Ddamit burdydringt, trop
feiner Gigenfdaft alg pritludierter Crbe feines Crbrechtes fiiv immer
berluftig.  Gr fonnte cine {pitere Crbrechitsflage nid)t auf §. 494
ALK L 5 ftiigen.

€3 ergiebt fid) Hiernad) afs blofer Schein, wenn bdic Beflagte
geltend madjt, baf fie dod) nidjt fdjlechter ftehen foume, alg ein Pri-
ffudierter. Denn ihr Cubredjt verjibre, wie dasd bes Priitludierten,
erft in 80 Jahren und auch ber Priffudierte fanu cin Crbrecht, wel-
des ihm redjtabrdftig abgefprodym ift, bem Gegner gegenitber nidt
mehr geltend madjen. -

Endlic) bedarf es feiner néfeven Ausfithrung, daf dic Belagte
ble vorliegenve, auf Unerfennung bes Crbrechtes des Kfiigers gefjenbde
Rlage nicht Ddadburd) befeitigt, dafy fie fich Deveit erflirt, ihre Gin-
willigung in die Umfdyreibung der auf den Namen bder Witwe K.
{tehenben beiden Hypothefen auf den Kldger zu evteilen.”



