2. Berliert der Gldubiger nady MArt. 2037 Code civil feinmen Uu-

fprudy gegen den Biirgew, wenm ev cf unterldft, jeinen WUnfprud

gegen den Sdjuldmer, folange bderfelbe zaflungdfilbig ift, su ver-

folgen und ben Bitrgen von Nidizahlung der falhgm Forderung ju
Benadridytigen ?

1L Civilfenat. Ut v. 7. November 1882 i. &, Erben U. (Bell.)
w. Forftdireftion u St. (RL) Rep. IL 351/82.

L f@anbgericf)t Saargemiind.
IL.  Dberlanbedgeridyt Kolmar.

Der erfte Ridjter Hat bie wider die Erben bed Solibarbiirgen
erfobene RKlage abgewiefen, weil nad) dem fiiv Solidarbiirgen wie fiix
einfacdye Bitrgen geltenden Art. 2037 Code civil bie Befreiung von ber
Biirgfchaft dbadurd) eingetreten fei, dap die Gldubigerin Jafhre lang,
anftatt auf energifdje Beitreibung ihred Guthabensd Dbedad)t zu fein,
immer tieber neue Gefdhdfte mit dem jdumigen Sdjuloner abge{dhlofjen
habe. Dasd Berufungsgerid)t erfannte nad) bem RKlagantrage, indem e3
ausfiihrte, daf ein Verfdulden der Gldubigerin nidyt ermicfen fei. Die
emge[egte Revifion wurbe guriidgemiefer aud folgenden

Griinden:

,Die Beflagten glauben von ibrer Haftung auzd der Biirg{daijt

gemdp Art. 2087 Code civil frei geworden zu fein, weil ber Gldubiger
1, unterlaffen bHabe, gegen den Haupriduldner feinen Unfprud) zu

verfolgen, {olange biefer nod) 5ab[ungbfa[)tg war, weil derfelbe
ferner

1 Bgl. pben Nr. 66 S. 260 D R
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290 73. et bed Bitrgen im Koufurfe.

9. dem Biivgen von der Nichteinlbfung der Wed)fel teine Nadyridt
gegeben fabe, endlid)
3. bem Swangdvergleiche fitr ben Hauptidulbner beigetreten fel.

Der angerufene Art. 2037 Code civil befreit aber Den Biirgen
it danw, wenn durd) eine Handlung bes Glinbigers die dem Bitrgen
burd) bad Gefep (Urt 1251 Nr. 3 u. 2029 Code civil) gemwdbrte
Gubrogation in die Redhte bded Gldubigerd einfdylieRlid) aller Sidjer-
heiten unmdglid) geworden ift (ogl Cntfd). des Neichegerichts in
Gioilf, Bd. 3 S, 348).

Gine folche Hanbdlung bes Gldubigers Iinnte nur in bem unter
RNr. 3 erwifuten Beitritte ju dem Bwangsvergleidye gejunben oerden.
Sn diefer Begiehung hat aber bas Berujungdgeridyt angenommen, dap
nady Lage der Sache der Witrge dadurd) nidht benadjteiligt yoorden fei,
und e8 ift hiergegen audy fein Ungriff in ber Revifionginftany verjudt
fworben. :

- Was dagegen die unter Biffer 1 und 2 ermihuten Borginge be-
trifft, fo find diefelben iiberhaupt nicht geeignet, eine Einrede beg Biirgen
aud rt. 2087 a. a. O. 31 begriinden, da durd) diefelben da3 gefepliche
Gubrogationsredjt in feiner Weife berithrt voird. Snabefondere fann
ba3 blofe Nichtoerfolgen des Anfprucies gegen den Scjuldner, {olange
biefer nod) folvent ift, nicyt etwa al8 ein unftatthafted Aufgeben von
Gidjerheiten betradytet werben. Befonbere Gidjerheiten fitr bie For-
verung beftanben im vorfiegenden Falle iiberhanpt nid)t und wurden
and) nidjt aufgegeben. Jm iibrigen aber war ber PBiirge in ber
Qage, nod) Urtt. 2032 und 2039 Code civil feinerfeitd gegen ben
Dauptidgulbner zu fagen, um der Gefahr einer drofenben Jnfolveny
porzubeugern.

Hiernad) exfdeint die Cntfcheidung bes Oberlanbesgeridjts geredht:
fertigt, ofmne bafy €3 auf die weitere Unnalhme defelben, daf bie Nidt-
verfolgung ded Ynfpruches nicyt a3 Verfdulben bes ®liubigers
er{deine, anfdme.”



