360 104. Bovabentjdjeidbung iiber den Grund der Klage.

104. 1. Qft cine Borabentjdeidbung iiber den Grund der Klage
mad) §. 276 C€.P.O. andy bei Feftitelungstlagen fatthajt?
2. Qit eine jolde durd) den vorgingigen Bejdluf, die Ber-
Bondlung und Cutideidung ouf den Grund der Klage ju bejdrinten,
. bedingt?
8. Qit fie aud) dann porhanden, wenn dad Geridt den Falf
ped § 276 a. a. O. mit Unredit al8 gegeben cradytet hat?

I Givilfenat. Uit u. 21. November 1882 1. &. &. (K]L) w.
Bp. & M. (Vetl.) Fep. L 416/82.

1. RQanbdgeridt I Berlin.
II. Rammergeridht dajelbit.

Der RAdger, weldjer aud der beflagten Hanveldgefelljdaft aus-
gefchieden ift umd feitbem zum Bwede der Unudeinanderfepung nad
Makgabe bed Gefel({daftsvertrages verfchiedene Bahlungen empfangen
Bat, fordert burd) die Rlage die Feftjtellung, daf fein Guthaben Dei
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ber Beflagten fich am 1. November 1880 auf einen gewiffen Betrag
belief, wogegen bie Beflagte fein Guthaben geringer besiffert und wiber-
Hagend bie Feftjtellung fordert, bap ein gewiffer Betrag an bdem Reft-
guthaben bed Rldgers abgebe.

Hauptfadlid), aber nidht Lediglid), jtreiten die Parteien davitber, ob
bie Ausfille an den bei der Wudeinanderfepung vorfanben gewefenen
Auaftinden vom Kldger su 22/, ober u 509/, 3u tvagen feien.

Dasd Gerid)t erfter Inftang etlie ein von ihm ald Biwifdhenurte,
begeichneted Urteil, yooburd) {iber bdie Frage vorab mit dem Bemerfen
enthicden wurde, daf iiber be beiderfeitigen Antrige felbit erft nad)
einer Beweidaufrnahme fiber eine NReihe von Streitpunften Entfdeiding
werde ergefen Iinnen. Jn ben Entjdeidungsgrinden war bemerkt, daf,
da die Entjdeibung dag Pringip betreffe, weldhed feftgeftellt roerden
mit{fe, bevor an die Bered)mung des Elageriihen Guthabens Herangetrveten
werben fonne, dag erlaffene Broifdjenurteil nad) §. 276 C.B.LO. in betreff
der Rechtamittel al8 Cnbdurteil zu betvacjten fei.

Die vom Klager Yiergegen eingelegte Berufung tourde als un-
suliffig verworfen, auf Revifton ded Kldgers aber fitv uliffig erflart,
und die Sadje in die ?Bewfungém{tcmz, guriicfoerwiefen.

Ausd ben Griinden:

+Dad Berufungdgeridht exflirt die gegen dag Urtell vom 11, Of:
tober 1881 eingelegte Berufung fiiv unguldffig, iveil bdasfelbe ein
Bwifdenurteil fei und Bwifdhenurteile in der Negel nur mitteld ber
Berufung gegen dad Endurtell angefodjten werden fonnen, bie Yus-
nafhme de3 AL). 2 bes §- 276 CP.LO. aber auf bad wvorliegende .
Bwifdjenurteil nicht Anwendung finde.

Die Richtigkeit der lehteren Annafme beftreitet Revifionsflager mit
Unred)t, wenn aud) nidht alle Gritnde, weldhe dagd BVernfungdgericht
pafiic geltend madgt, Billigung verdienen.

Jnabefondere irrt dad Berufungdgericht, wenn €3 unter Bezug- -

“nafme auf eine Entfdjeidung bed Reichegerichtes (Entjdh. in Civilf, Bb. 6

€. 57) annimmt, eine Vorabent{djeibung iiber den Grund bed Anfprudes
im Ginne beg §. 276 PO, liege mur dann vor, wenn dag Geridht
vorfer den BefdhluB gefaft habe, e {olle nur ither den Grund bes
Unfprudjes entjdjicden werden. Der § 276 a. a. O. ftellt feine andere
Borausfeung einer {oldjen Entjdjeibung auf, alé ba ber Anfpruch
nad) Grund und Betvag {treitig fei. Er mad)t die Befugnis deg Ge-
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ridjtes, iiber den Grund bes Unfpruches vorab ju entfcheiden, nid)t pon
ber formellen Boraudjeung ablinglg, daf suvor burd) Befdhluf besd
@eridytes die Berhanbdlung und Entjdjeiduny ober bie Cntfdjeidung allein
auf ben @rund ded Unfpruches eingefdyrdnit worden ift. Wenn aber
in einem Urteile der Ynfpruch fiiv unbegritndet erflivt und beshalb
fiber ben Betrag nicht enticieden ijt, fo Eht fid) aus bem Urteile felbit
nicht erfemen, bap vorab, b. b porfdufig und vorbehaltlid) fpiterer
Gntfcheidung itber den Betrag, nur iiber den ®rund de3 Unfpruches
entjdjieben worben ift, vielmehr {tellt fid) eine bevartige Entjcheidung
i ber Regel alg eine, den Unfprud) nad) allen Ridjtungen hin er=
{ehigenbe, endgitltige dar. Unberd wiitde €3 fid) verhalten, wenn dad
Urteil in Gemagheit eined zuvor verfimbeten Bejd)luijes, bap nur iiber
ben @rund ded Unfprudies entfdjieben werden folle, evgangen wwdrve.
Fur died ift in der vom Berufungdgeridte angegogenen Ent{djetdbung
bes Meichagerichtes und in anberen, biefelbe Frage betreffenden €nt-
fdheibungen desfelben (Entfd). in Civil]. BD. 5 ©. 876. 412; Seuffert,
Ardjin B/b: 37 Nv. 268) auggefprodjen wordert.

Yuch darin ift dem Berufungsgerichte nicht Beiguftimmen, baf eine
Borabentdjeidung itber den Grund ded Anjprudyed im Siune ded §. 276
0. o D. bei Feftftellungstlagen nicht ftattfinde, wie von Wil-
mowsti-Qevy (Rommentar zur CivilprogeBorbmumg Anm. 1 u 8. 276)
behauptet wird. Die dem Geridhte im §. 276 eingevidumte Befugnis
erftrect fic) auf Unfpriidje jeber Art, fofern ifrem Gegenftande nady
pont einem Streite iber den Vetrag und von einer Unterfdeidung diefed
Gtreited von bem Streite fiber den Grund bed Unfpruches die Febde
fein fann. Diefe Miglichfeit ift aber bei Klagen auf Feftitellung einex
nad) Grund und Betrag ftreitigen Berbindlicfeit nicht weniger bor=
fanben, al8 bei Rlagen auf Veruvteilung guv Grjiillung einer {oldjen
Berbindlidyteit. :

Die Annahme deg Berufungageridjtes wird aber gevedhtfectigt burdy -
bie Grwigung, bap im bvorfiegenden Falle nidgt fiber Grund und
Betrag, jonbern nut ither den Betrag bde Hagerifdhen Anfpruches
geftritten wit. Die Parteien fiud parin einig, daf bem Kldger nad
Uuflofung dez Gefelldaftsverhiilinifies auj Gruud pe3 Gefelljdjafts-
vertraged nad) Ubredhmung der fdhon empfangenen Bahlungen annod
ein Gutfaben gegen die Beflagte sufteht. Sie fireiten mur itber den
Betrag desfelben.... Die Feftfebung ber Hihe des Elagerijdhen Gut-



104, Borvabentjdeidung fiber den Grund ber fHlage. 363

habend Gingt von bder Cntfdeidung ither eine Mehraahl ftreitiger
Hedynungdanfie ab, unter weldjen fich bdiejenigen befinden, welde bdie
pom ®ericdhte erfter Jnftany vorweg gegebene Ent{djeidung betrifft.
Wenn nun aud) bei diefer Entfdheidung, wic Revifionsdiidger mit Redht
geltend mad)t, iiber ben Sinn und die Yuglegung ber einfdlagenden
Beftimmungen bed Gefelljdjaftavertraged und bie Wirfungen der ge-
{chehenen Uuseinanderfebung erfannt worben ift, jo ift bag dod) Teine
Ent{cheidung iber den Grund bed auf Feftftellung bed Suthabensd ge-
ridjteten fldgerifden Anfprudes, fondern nur eine Entfdeidung
itber den Grumb eined eingelnen Rednungdanfahesd, welder in
LBerbindung mit den iibrigen Rechnungspoften bei Feft{tellung der Hoke
bes flagerijhen Guthabend al3 Rednungsfaftor in BVetvadt Tommt,
@8 liegt daber, wie bad Berufungdgericht mit Redht awnimmt, ein
unter §. 275 CR.LO. fallendes Jwifdjerurteil und nidht ber Fall bdes
§. 276 a. a. O. por.

Dagegen  fann  dem Berufungdgeridite davin nidht Fugeftimmt
werden, daf Hieraud die Unzuldffigeit ber Berufung fid) ergebe.

- Dad Geridht erjter Jnjtang hat in den Entfdjeibungdgriinden aus-
Dritdlic) erflart, daf ed feine Entfdeidung ald ein Jwifdenurteil im
Sinne ded §.276 a. a. O. erlaffe, weld)es nad) Abfak 2 besd §. 276 a. 6. 9D,
in Betreff der Nedytsmitte! als Endurteil angufehen ift. Un dber {omit un-
yweifelhaften Thatfade, daB bad Gericht erfter JInftang ein Urteil im
Sinne bed §. 276 a. a. 0. erlaffen wollte und erlafjen Hat, vermag der Um=
ftand, daf nad) den BVor{dhriften ber CivilprogeRordnung ein joldjed Urteil
nidt Hatte evlaffen werben follen, nidjts zu dndern. Wit biefer That-=.
fadje aber ift, wie dag Reidj3geridht {hon Hfter angenommen Hat (Entfd).
in Civilf. Bd. 6 &, 421, 429), die vom Gefepe fitv die Bulafjung des
Redjtamitte(d erforderte Borausfesung gegeben. Dad Berufungsgericht
ift allerbingd bei feiner Entjcjeibung an die Anffaffung des Geridjtes
erfter Jnjtany Degiiglich ber vechtlidhen Natur bHed von ihm erlafjenen
- Urteiled nidjt gebunden. Uber wenn e3 bet {einer Pritfung derfelbent
su bem Crgebnifie gelangt, baf Der erfte RNidter gegen bdie Proged-
ordrung verftoen Hat, indem er mit Unredjt eine BVorabent{deidung
im Siune ve3 §. 276 a. a. O. ausdfprad), jo redtfertigt fid) Hierburd)
nidt bie BVerwerfung bder Berujung wegen Umuldffigleit derfelben,
fonbern nuv eine btndernng ved erftinftanglidhen Urteiled auf die ein-
gelegte Berufung.”



