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121, 1. Unter welden BVoraudfebungen ift 8 ftatthaft, cinen bver-
nomtmenen Seugen unidyt zu becidigen?

2. Welden Sinn befigen dic Worte ded §. 358 3iff. 4 C€.P.O.
,Berfonen, welde bei dem Andgange deé Redytdjtreited unmittelbar
beteiligt find“?

3. ®elhbrt der Gemcinfdulbner in cinem vou dem Konturd-
perwalter angeftellten Aftivprozefie su dicfen Perfonen?

I Givilfenat. Urt v, 15. Stovember 1882 1. &. &. (Vetl.) w. F. Pr.
RKonfurgmaffe (RL).  Nep. 1. 401/82,

I Randgeridit Magdeburg.
II. Oberlandedgeridt Naumburg.

Aua den Griinden:

,Dag Bevufungdurteil mufte aufgehoben twerden, weil dasfelbe
auf Verlepung der Norm ded Progefredjted beruht, dap jeder Beuge
su beeidigen ift, fall3 nidht bev Beuge zu denjenigen Perfonentategorieen
gehbrt, bei demen die Givilprogefordnung bie unbeeidigte Feugenver:
nehmung verorbnet, obev beide Parteien auf bie Beeidigung des Beugen
augbritclic) vergichten, und daf der erfenmende Ridjter feine (fonft bei
Beriifihtigung ded gefamten JInhalted der BVerhandlungen und bdeg
Crgebniffes einer etwaigen Beweidaufnahme gany freic) Uberzeugung
von ber Walhrheit ober Umvahrheit relevanter thatjdchlicher Behaup-
tungen nicht auf Grund bes Jnhalted der Auzfage eined gegen die
Gefepesnormt unbeeidigt geloffenent Jeugen bilden bdarf, fondern wvor
Realifierung der betreffenden thatfachlichen Feftitellung die Beeidigung
bes Beugen anordbnen muf. Bon bdiefer Novm fiir die Bildbung dev
ridterlidhen Tberseugung wiirbe Hochftens (wad Hier gang babingeftellt
Bleiben fanm) cine Ubweichung uldfitg fein, falld die Nad)holung der
urfpriimglid) verabfdumten Beeidigung ingwifdjen, 3. B. durd) den Tod
bes Beugen, nidyt ausfithrbar geworden fein follte.

Sn diefer Begiehung fommen folgende Eingelnbeiten bed LProgeh-
ftoffes in Betradjt-

Der Betlagte S. Hatte friiher an den Kaufmann Y. Waven verfauit.
Diefes Gefdjift Hatte der Kaufmann R. vermittelt. Y. Hatte dem Bes
flagten von ijm auf den Saufmann . gezogene und von diefem acceptierte,
an eigene Ordre geftellte und in blanco inboffierte Tratten 3ur Bahling
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bes Raufpreifes gegeben. MNach dem IJnbalte be3 von bem M. in dex
Privattlagefade X. wider ©. wegen Beleidigung abgelegten Beugniffed
foll ber damal und vorfiegend Bellagte ©., nadgbemt er burc) Erfun-
bigung feines Sofnes erfafhren haben wolite, daf der Ucceptant jener
Wedfel, X, in ungiinftigen Bermbgensverhiltniffen lebe, bei einem Be-
fudje au M. gedufert haben:

G fiivdjte fein ®eld 31 verlieren, X. werde feine ccepte wafr=

fdheintich nidgt einfofen. Cr madje. den R. verantwortlid).”

Diefe Tratten Hat dann péter -der Raufmann F. Pr. dem Be-
flagten tei(s bigtontiert, teils m Baflung auf bem Preid wvon bem
<. Pr. an ben Betlagten verfauften $afers angenommen. Bu diefer
Ynnahme der Wedhfel (unter Abftehen von pem ur{priinglichen Ber=
langeit, bap Beflagter die Wechfel mitteld eined von ihm felbjt unter-
{dhricbenen yweiteren Jnboffamented Begeben folle) Yat ber Beflagte an=
qeblicy den . Br. argliftig perleitet und Yepteren dadurc) vermbgens-
rectlid) befchivigt. Den Bievauf gegriindeten Sdadenderfabanfprud)
verfolgt im vorliegenden TProgeffe ber Ronturdverwalier namend der
. Pr'fcgen Konfurdmafie. . )

Dag Berufungdgericht hat mun feine iberzengung von der Wahr-
heit Der filr biefen Unfprudy ber . Pr.jden Konfursmaffe erfeblichen
Behauptungen wefentlich gebilbet:

1. aud dem Snpalte der Ausfagen bed (von bem erwdhnten Ronturs--
vermalter ol Seugen benannten) Gemeinjchuldners F. Pr., welder
fehon in erfter Snftany (sunddhit ohne Beeidigung) ald Beuge ver-
nommen, bann auf Unordnung be3 Ridjters erfter Injtany beeidigt
ift, wihrend dad Berufungsgericht ihn ucdymald (unter vovgdngiger
Beeidigung) ald Jeugen bat vernehmen Taffen unb in bem Berufungs-
urteile wortlich jagt: :

Jbaf . Pr. wegen der Einleitung Ddes KRonfurfed gar

fein Suterefle Habe, die Unwabhrheit su jagen”,

2, auf Grund eingelner Teile ber nidyt beeibigten Ausfage ded
(oo beiden $Parteien afls Feugen vorgefdlagenen) Kaufmannes R.,
veffent fonftige dem Bellagten giinjtige, der usfage bed Gemein-
{chulbnera §. Pr. entgegenitehende Befundungen bas Berufungdgericht
fiir nic)t glaubmwitrbig ertldrt, indem 8 sugleic) (unter DHinweid auf
bie pben mitgeteifte S{uberung be3 Betlagten gegenitber <M.) wirt-
lidj {agt:
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R foune in pem gegemwirtigen Progefie alg Jeuge nidyt eid-
fi) vernommen werden, da ev als Vermittler bed awifdjen Y. und
bem Beflagten abgejdyloffenen Redjtdgefdhiftes ein JIntereffe dabei
fabe, dem Beflagten fiir die thm feitend Des Y. gegebenen Wedyiel
Raffe 3u verjdaffen, bezm. deffen Haftung fiir die Giite der an

X Pr. weiter gegebenen Wedyfel su befdhvéinten.”

Snbem das Berufungagericht fein Urteil auf bdiefe Crwdgungen
gritndet, verlest e bie oben formulierte Norm ded Progefredited. Sein
Urteil beruht auf diefer Gefepesverlefung.

Der Verfud) aug der BVorfdrift ded § 259 Sap 1 PO, ,baf
pad Gericht unter Beriidfidjtigung bded gefamten Infalted der DBer-
Handlungen und deg Ergebuifjes einer etwaigen Beweizaufnahme nad
freier 1lbersengung zu entfcheiden Babe, 0b eine thatjdchliche Behoup-
tung fitr wahe oder nic)t yahr zu eracjten fei”, a3 Konfequeny ber:
auleiten, daf; e3 bem @eridhte freiftche, feine Uberseugung in der vor-
gefenmeidineten Begichung nad) freiem Ermeffen aud jeder aud) nidt
becidigten Yusfage einer im Prozeffe als Jeuge vernommenen Perfon
ju vermitteln, ift nidjt ftichhaltig. Die Normen iiber die Stellung des
Ridjterd zu den progeffualen Quellen feiner Ubergenqung vom  der
Gyifteny ober Nichtexifteny behaupteter velevanter Thatjadjen find gar
nicht Beftimmt zu tegeln. G5 famm nic)t allgemein feftgeftellt werden,
wie biefe Quellen nad) dem Gefeledwillen gearvtet fein milffen, um.
iiberhaupt als Berhandlungainfalt und Beweisquelle gelten gu diirfen.
Sit ber Materie in Begug darawf, weldjen Crfordecniffen nad) dem
Tillen bed Gefeped gemiigt fein muf, um bdie Ausfage einer ald Jeugen
vernommencn Perfon ald im Sinne des Gefepes puldffiges Beweizmittel
geften zu laffen, ift Tit. 7 Ded erften Ubfhnittesd im aweiten Budje
der Cinifprogefordrumng. Der gefamte Jnhalt und Bufammenhang ber
in bieferm Titel enthaltenen Beftimmungen, namentlic) die Faffung dev
8. 356. 857, fowie bes in Gegenfah zu denfelben geftellten §. 358
a. a. O, {prechen bafiir, daf jeber Beuge beeidigt werden muf, wenn
er nichgt bie in §. 858 gefennyeidhneten Eigenfdjaften befipt ober die
Partelen auf bdie Beeidigung verzidhten, weldje Ilepteve Uusnabute
nad) ben Beftimmungen der §. 577. 597- C.PL. w Ehejachen und
Cntmiindigungafadjen nid)t ftattfindet.

Siiv bie Nidtigheit der vorentwidelten Grundidge fpricht (auper
bem fiir fic) entfdjeidenden Jnhalte des Gefeped) adminifulievend bie
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Cntftehungage{dhidhte der erheblichen Gefelesftellen, indbejondere die Ver-
Handlungen in der 181. Sigung ber Kommiffion zur Andarbeitung bed
Cntwurfes einer Civilprogepordrung fitr den Forddeutihen Bund,
©. 710, 741 per Kommiffionaprotofolle, In gleidartigem Sinme YHat
die Redjtfprecdhung des Reidh3gerichted bdie Jormen bder Strafprozel-
ordrung Hinfidhtlich ber Beeidigung der Beugen audgelegt.

Bgl. Cnt{d). des RNG’8 in Straff. Bd. 1 Nr. 188 &. 403, Bh. 2

T, 45 &, 118, :

Das Berufungsgerid)t durfte alfo nad) ber fonfreten Qage bed
Progeitoffes feine Uberseugung von der Wahrheit der Ilagebegriin:
benben Behauptungen unter Berwertung der unbeeidigten Ansfage bes
R. nur bilden,

o. ywenn e3 feftftellte, daf M. zu ben Perfonen gehive, welde im
Stnne bed §. 358 Biff. 4 C.P.O. bei dem Ausgange Ded Red)ts-
ftreited unmittelbar beteiligt find, ober weldje im Sinne bes §. 358
Biff. 8 a. a. O. lediglid) itber {olhe Thatfacdhen ald Beugen vor-
gefhlagen find, Deren Beantwortung fie nad) § 349 3Ziff. 1
a. a. ©. vermweigern bdiirfen, weil ihnen bdie Beantworhung der
geftellten Frage einen unmittelbaren vermbgendrechtlichen Schaben
verurfaden iviirbe;

B. wenn e3 fid) ald ber Befugnis nicdht unberwupt seigte, aud) unter
ben unter o angegebenen Boraudfehungen bdie nadjtrigliche Be-
eibigung bed Beugen (gemdp ber Vorfdrift bed §. 358 C.PLO.
im lepten Sape) anorbuen zut diirfen.

Das Berufungsgericht Hat aber eine Feftjtellung ber u o gelfenn-
seichneten et nid)t getvoffen; die oben mitgeteilten Worte enthalten
cine joldje Feftftelung nicdyt. Der von bem Berufungsgeridyte an der
pben mitgeteilten Stelle feined Urteiled gebraudte Ausbrud: ,R. fonne
nidjt eidlih vernommen ierden” ift amgeigend fiir ben Mangel bes
Bewufitfeind der an fich gefeplich gegebenen Beeidigungsbefugnia. Die
Grundlagen zut Feftftelungen der unter o gefenngeicdhneten Art find
aud) gar nidhyt vorbhanbden. '

Sn Anfehung ber Vernehmung ded von beiben Parteien ald Jeuge
porgefchlagenen NR. war dabin %emelébefc[)tuﬁ gefaht, ob der Betlagte
(bet Hingabe der Wechfel per 18, Juni und 24, Mat 1880, welde 9.
auf %. gesogen und X. acceptiert Hatte) su F. Pr. gefagt Habe: ,Die frag-
Tichen Wedhfel fefen aud) ofne fein (bed Beklagten) Givo gut” (wie die
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Rldgerin behauptet hat), oder ob (wie ber Betlagte behauptete) Be-
flagter Dem F. Pr. erflért Yabe: ,Gr, Beflagter, werbe bie beiden
Wechfel an ihn, den F. Pr., ohne Giro und ofne Obligo abgeben”,
womit fidh F. Pr. einverftanden ertlirt Babe.

Der Jnbalt bes von dem F. P abgelegten Beugniffes geht im
wefentlichen dabin:

a. dap ber F. Pr. den Wedhfelacceptanten X. fitr gut erfldrt habe;

b, bah Beuge fich nicht evinnere, Daff dem F. Pr. gefagt fei, die
fraglidhen edhfel witrben ofne bed Beflagten Giro gut fein;

c. daf 5. Pr. dem Betlagten cinen Wechel bistontiert, naddem Jeuge
ihm unter Billigung ded Beklagten gefagt Habe, ,bie Begebung
gefcgehe ohne Des Betlagten ®iro und Obligo”;

d. bap beyitglich) bed sweiten auf den Preis bes von F. Pr. an den
Betlagten verfauften Hafers in Jahlung gegebenen Wedpfeld fei-
teng bes Bellagten felbft 3u T Pr. gefagt worden feis ,&r gebe
ben Wedhfel ofne Givo und Obligo”.

FBollte man mm mit dem Berufungsgerichte aud dem Jeugniffe des
R. in ber Privatilagefade X. gegen Bellagten ©. entnehuen, dafp N.
friiher basjenige Warenfaufgefdiit awifchen 9. und dem Beflagten ver-
mittelt fabe, bei weldem Y. ameiglich diefelben Wechfel, weldje der
Betlagte bei dem im Beweigbefchluffe crwibnten Borgange dem F. Pr.
gab, an Den Betlagten zur Rreifegdectung begeben Haben foll, fowie
bafy Beflagter gelegentlich (bei Yuperung ber Beforgnis, bdah X. jene
Wedyfel nidyt einlbfen werde) gu AN getiufert Gaben foll, ,er werde ben
R, verantwortlid) madjen”, ofjme dap irgenbivie erfidytlich gemadht wire,
au welden Thatfachen eine Haftung de3 R., weldje aud der Ber:
mittelung te8 Warentaufge{d)fte zwijchen dem Betlagten und Y. gar
nidjt folgt, Gergeleitet werben Einme, fo founte bod) nimmermelr bavon
pie Mebe fein, daf die Beantwortung der Beweisfrage im vorliegenden
PRrogeffe fiber Thatfacjen, welde fid) Tebiglic) al& UAngeigen fiiv ein
pem . Pr. gegenitber jdiuldhajted Berhalten bei bem Ab[dlufie von
Redjtage|chiiften mit F. Pr. qualifigicren, einen unmittelbaren ver-
migengrechtlichen Schaben. fitr den . verurfachen witrde.  Hicftend
fonute bavon die Nede fein, daf ez dem . vielleid)t angenefm fein
modjte, wenn Betlagter an jenen Wechf oln feinen Werluft erlitt, weil
bem Beflagten danm jeded benfbave Motiv fehlte (feiner gelegentlidjen
Suferung entfprechend) dben Beugen auf Grund einer angeblicdhen Ber=
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antwortlidyfeit 3u befelligen. Gin {olded mittelbaves Jntereffe Idnnte
hichftens bei Wiirdigung der Glaubwitrdigleit ded von N. abgelegten
Beugniffes in Betvadjt gesogen werden, aber niemald eine Feugnisver:
weigerung ded . aud § 849 Jiff. 1 C.P.O. redtfectigen, alio oudy
nidjt bad Geridyt in die Sage fepen, diefen Feugen unter Hwendung
bes & 858 Biff. 8 a. a. O. unbeeidigt s1t vernehmen. - .

Gbenfomwenig bdarf davon die Rebe fein, auf Grund jener Voraus-
feungen den §. 358 Biff. 4 CP.O. sur Anwendung zu bringen, unb
pen R. fitr eine Perfon zu evadyten, welde im Sinne diefer Gefepes-
ftelle bei bem YAudgange bed vorliegenden Redjisitreites unmittelbar be-
teiligt fet.

@3 ift allerbingd fdwierig, su einer unanfechtbaren, Haven und
erfdipfenden eftftellung ber vom Gefepe gewoliten Bebeutung ber
Beftimmung deg § 358 Biff. 4 CP.O. qu gelangern.” Diefe Schwie-
rigfeit entfteht badurd,

1. bafy bie Gefepesroorte feine fhon feftitehende, juriftijd-tednijdye
ober aud) in ber gerdhnlichen Spradje umgweifelhafte Bebeutung
Baben, bap indbefondere bie Terminologie der Doftrin de3 gemeinen
Givilprogeljes in der Materie von den relativ untiidhtigen Beugen
fich nidjt gut werwerten (dBt, weil diefelbe jdhmantt, aud) voriwiegend
angenomuen itd, muv die Pavteien Bbefdffen ein nnmittelbares
Snuterefje am Yudgange bed anbingigen Progefies, ein mittelbares
Sntereffe alle diejenigen, weldje afs Nebenintervententen aufgetreten
feien ober anufzutveten bevedjtigh gewefen wiren;

2, baf in der Begritndbung ded Eivilprozeordnunggentwurfes von
1874 und in den fonneren Rommiffiondprotofollen fid) verwertbare
Erlduterungen nidjt finden;

3. bap allerdings, wenn man bie Entitehungsgeidichte e ju inter-
pretierenden @efeedftelle weiter uriidoerfolgt, erfidtlid ift, Daf
biefe Gefesestelle fich aus bem §. 838 UDJ. 2 be3 von der deutdhen
Givilprogeptommiffion su Hannover qudgearbeiteten @ntrurfes einer
allgemeinen deutjhen Civilprogefordmmg 1. Refung, bem §. 342
A\ 2 2. Lefung, dem Urt. 296 bed Cntwurfed der witrttemberg.
Givifprogeordmung (bann §. 486 ber witrttemberg. Sioilprozehord-
nung fel6ft), det § 327 Biff. 4 bed preufifdhen Entwurfes der beut-
fdhen Givilprogefordnung von 1871 entwidelt Hat; dafp aber in Den
Begriindungen diefer Entwiirfe (infoweit diefelben fid) itberhaupt mit
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ber Bebdeutung ,der unmittelbaven Beteiligung beim Auzgange ded
Rechtsftreites” befchiftigen) eine entfdjiedene Unfidjerheit ju ‘Tage
tritt, fobap i ber Begritndung ded Entwurfed ber wiirttembergifdyen
Givilprogeforbnung gerabesu gefagt wird, €3 fei nid)t miglid), gefeb-
fige Rategoricen unmittelbar beim Audgange ded Rechidjtreited be-
teiligter Perfonen zu figieven, wifrend bei den {ehr umfinglidyen
besfallfigen Beratungen in ber 134, und 136, Cipung bev oben-
erwifnten GivifprogeRfommiffion zu Honnover wiederholt die Un-
beftimmtheit und Bielbentigheit der damald erbrterten, {pifer in die
Beftimmung des §. 858 Biff. 4+ CP.O. iibergegangenen Uusbriicte
Beroorgehoben md die Hoffnung ansgefprocdhen witd, daf die Redt-
fprechung Ubhilfe fiir die bavaus entftehende Unfidjerheit fdjaffen
werde.

Das erfdeint indeffen nad) dem fouftigen Juhalte der Eivilprogels-
ordrung ungweifelhajt, daf die Subjcfte des Rechtsftreites, b. L. die
Rerfonen, weldje das ftreitige Recht im Progeffe fiir fid) verfolgen ober
abfefnen, itbechoupt nicyt Beugen, alfo aud) nid)t im Sinne des §. 358
Riff. 4 unmittelbar Gei dem Uusgange ded Rec)taftreites Deteiligte Per-
fonen fein fonnen. DBetracdhtet man ferner bie Ber{djiedenbeit ded Ans-
bruces in dem §. 349 Biffer 1 von ber Uusbrudsweife in Jiff. 4
" bes §. 358 C.PO. und die Vegugnahme jened § 349 Biff. 1 im
§. 358 Biff. 3 C.P.O.; vergleicht man baun den gefeplidhen Sprady-
gebraud) im Tit.-3 ded gweiten Abfdnitted im erften Budje ber Civil-
projefordmung ,Bon der Beteiligung Dritter am Rectaftreite” und
febt man bamit die obenerwdfnten Verhanbdlungen der Civilprogepom:
miffion 3u Pannover in Veziehung, fo ergieht {id), daB bdad Gefely
unter den im §. 358 Biff. 4 a. a. O. begeidjneten Perfonen nicht foldpe
Perfonen verfteht, weldhe nur ein fattijdjes wirtidjajtlicdges IJnterefle an
ber Thatfache der Entjcheidung De3 Redhtsitreites in diefem ober jenem
Ginne  befigen, fondern mur foldje Perfonen, beren Rechtdireis ober
Rilichtentreid in rechtlichem Jufammenbange mit dem Streitoerhiltnifje
fteht und durch den Uusgang des Fedjtdftrcited beeinfluft wirh. Bu
einer niifer audgejtalteten Begrifisbejtimmung, fowie sum Cingehen auf
bie mbglidhe Kafuiftf bietet der vorfiegende Progef feine Bevanlafjung.
Sedenfalls fehlt e8 nun im worfiegenben Falle an jeder Grundlage
dafity, baf ber Redjts- und Pflichtentreid des Beugen R. im redytlichen
Bufammenhange ftehe mit dem (burd) dad angeblid) fchuldhaft befdyéi
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bigende Berhalten bed Beflagten bei ber fraglichen Wechfelbegebung)
gwifdjen bem Deflagten und bem F. Pr. angeblich entftandenen, bem
jebigen Redytaftreite der F. Pr'fden Konfursdmafie und ez Beflagten
s Grunbe liegenden Mechtsverhiltnifie. R. bdurfte daher nidht aus
pem @efichtspuntte ber Anwendbarfeit bes §. 358 Biff. 4 C.L.O. un-
beeidigt .af3 - Beuge vernommen verden.

Dagegen ift der ald Beuge vernommene F. Pr. entfdjieden eine
PBerfon, welde im Sinne ded §. 358 Biff. 4 a. a. O. bet dem Yus-
gange Ded oporliegenden Rechtsitreites unmittelbar beteiligh ift. Der
Rlaganfprud wird verfolgt ald ein Stid bes einer Bwangsvolftredung
unterliegenben, bem . Pr. gur Beit ber KonfurBerdfimung gehorigen,
BVermbdgens. Durd) die Konfurgerdffmung wird fir die Daner bes
Ronfurfed dad BVerwaltungs- und BVerfiigungdrecht ded F. Pr. an die-
fem Bermbgen volftindig aufgehoben durd) dad fraft Gefees fiir die
Ronfurdgldubiger entftandene, durd) die su ihrer gefehlichen Vertretung
beftefenben Organe ausgeiibte Berwaltungd- und Verfiigungdredyt in
eigenem Jnteveffe itber die ifmen fremben, ndmlid) nad) wie vor dem
Gemeinfdjuloner zugehirigen, die Konfurdmaffe bilbenden Sacdjen und
Redhte. F. Pr. ift nidht ProgeBpartei, aber der fireitige Anfprudy ift
DBeftandieil feines BVermdgens, Erhilt er anudy nicht dad im Falle bes
Progefgewinned auf Grund ded gefdllten Urteiled Beigetviebene zu be-
lichiger Bermwendung, wird jened Beigetricbene vielmehr zur Konfurs-
maffe eingezogen und an die Lonfurdgldubiger verteilt, fo werben bod)
baburd) feine Sdulden entfprechend getilgt, wdbhrend itm Falle Des
Progepoerluftes Pflichten auf RKoftenerftattung entftehen, welde aus
fetnem, bie Ronfurdmaffe bilbenben Bermdgen zu erfiillen find. Durd
ben Uudgang bes Redjtaftreited wird alfo der Kreid feiner Redjie und
Pifichten, weldger reditlid) auf dad engfte mit dem Streitverhaltniffe
sufammenfingt, beeinfluft. F. Pr. ift unmittelbar bei dem Ausgange
bes Rectaftreited beteiligt, alfo auch (wenn voraudgefest wird, daf ein
Sntereffe am Audgange ded Rechtsftreitesd itberhaupt BVevanlafjung geben
foune, einen fiit ben Audgang in einer biefem Jnterefje gitnftigen Ridy-
tung mwefentlichen Thatbeftand wahrheitdwidrig ald Feuge zu bewakr-
Beiten) trop der Ginleitung des Ronfurfed itber fein BVermigen hochft-
intereffiect, bei feiner Vernehmumg iiber ben ¥agebegriinbenden That-
beftand, yenn lepterer in Wirtlichleit nidht eriftierte, die Unwabrheit zu
fagen; Yodfrend e3, iie oben erwdfnt ift, in Dem BerujungBurteile
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feift, ,baf §. Pr. wegen der Einfeitung bed Konfurfes gar fein
Sutereffe Habe, die Unwahrheit u jagen”.

©3 war baher unridhtig, daf Dag Berufungdgericht den F. Pr.
nad) vorgingiger Beeidigung ald Beuge vernehmen lieh. €3 hitte den-
felben, ebenjo, wie foldesd feitens bes Gerichtes erfter Inftany gejdhelen
war, sunddft unbeeidigt vernehmen laffen und geeigneten Falles bie
nadjtrdglicge Beeidigung anordnen {ollen. €8 ift {ibrigens gar nidyt
feftsujtellen, ob dad Verufungsgericht, wenn e3 {ic) auf den ridtigen
Gtandpuntt geftellt hatte, iiberhaupt eine Beeidigung ded F. Pr. an-
georbnet faben wiirbe. Jebenfalls ift bie Glaubwiirdigeit ber Ans-
fage bed Beugen §. Pr. im Verhiltniffe u dem Beugniffe ded (u Un-
recht nicht beeidigten) M. in bem BerufungBurteile von einem nidt ge:
rechtfertigten Gtandbpunfte ausd gewiirdigt. — Davausd folgt, daf das
Bernfungdurteil aufzuheben und die nidt fprudyreife Sache an bad
Berufunggaericht auriiczuvermeifen ift, weldesd nad) anderweitiger Ver-
fandlung und Beeidigung ded Beugen R. (geeignet erjdjeinenden Falled
nad) Bufommenftellung bezfelben mit bem Beugen FF. Pr.) bei ber
bemmichitigen Cntjdjeidung evwégen wird, ob bas Crgebnis dev Ber-
Hanbdlungen und Beweisaunahme ausreidye, bie Tlbergengung von bder
Wahrheit ober Unwahrheit su erweifender relevanter Behauptungen zu

begritnden, ober ob gemif §. 487 C.P.O. ein ridterlider Cid anfzu-
erlegen fei.”



