1. 1. Dat bder Anfedtunggegner bei erfolgreider Anfedtung bder

libertragung eined wugbringenden Wertes mufer piefem audy bie

Nugungen surddingewibren ober ju erftaiten, welde dem Glinbiger-
sugriff entiogen worben find?

2. Qamn der Anfedtumgdgliubiger von einer im gefesliden
Gitterfiande lebenben Ghejran znb hrem Chemann Erftattung der
gesogenen Nusungen beanfpruden?

3. Darf bder Unfedtungsanjprud, wenn ein uubbares Redt
beriinfiert iff, und vor ber Berdufernng nidt das Redt felbit,
fombern nur Deflen Ftukungen dem Gldubigersugrifie sugdnglich
aren, {elbjtindig anf Ridgewiibr ober Erftattung der feit ber Ber-

inferung erwadjenen Nubungen geridiet werden?

4. Zur Frage bes Hwwendungdgebiets des § 773 3P0,
Anf®. vom 21, Juli 1879 in der Faffung vom 20, Mai 1898
§§ 17, 11.

BEB, § 2115,

EG®. ;. BEB. ek, 213,

VIL Bivilfenat. Urt v, 14, Juni 1912 i. &, A 8. Nadl-Kont.
u. . (RL) w. 1. Chefr. B., jept deren Erben, 2. B. (Betl). Rep. VIL
103/12,

I Lanbgeridt Bredlor
IL  Oberlanbesgeridt bafelbit.

Die im Laufe der RevifionBinftan; verftorbene Bellagte zu 1,
Frau € B, ift die Todter bes am 27, November 1891 verjtorbenen
Generalbirettord Gr. und befjen nody lebender Gattin Rlava geb, .
Durd) ein redtslraftiges Uviell vom 18, Mai 1908 ift die Witwe

Enifd. in Hivil]. N F. 2 (80). 1.
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®r. ol Gejamtidulbnerin mit ibrem Sohne Dr. Gr, verurteilt
worber, an ben Baumeifter A, L in I und den Kldger zu 2
10000 4 nebft 69/, Binjen feit bem 15. Juni 1905 zu zablen.
PBlandungen in ibr Bermdgen find frud)tlof geblichen, fie at aud
ven Dffenbarungseid geletftet. Frilher ftanben fiiv fie im Grund-
budje von § BL Ne. 89 12000 A, au 59/, verzindlid), hypo-
thefarifd eingetragen. Diefe Hypeihe! mit den Jinfer vom 1, Ot
tober 1904 Hot die Witwe Gr. am 18, Auguft 1904 an ifhre genannte
Todjter abgetreten, tweldye weiterhin einen Teilbetrag von 8000 A
nebit Binfen vom 1. Juli 1905 an ifren Gatten abgetreten Hat.
Bum Nadlafie bed Generaldivettors Gr."gehdrte neben gewifjen Wert-
papieren eive im Grunbbudje von §. Bl Nr. 197 A eingetragene, mit
47/, o/, vexzinilide Hypothet von 12000 £. Uud) diefe Hhpothet hat
die Witwe Gr. und awar am 17, Auguft 1904 mit den Binfen feit
bem 1, Juli 1904 an Frau €. B. abgetreten, Nad) Behauptung der
RKldger Bot bie Witwe Gr. ferner den Eheleuten B. eine Reife 3ins.
tragenber Wertpapiere aud dem Nodlaffe ibred verftorbenen Gatten
itbereignet, Dem Fabritbebefiper W. und bem Banmeifter %, L.
ftand gegen bie Witwe Gr. nody eine weitere vollftredbare Forberung
von 5000 A nebft gewifien Binfen au. Anf bie Unfechtungstiage
ber gemannten Gldubiger find die Eheleute B, in einem Borprozefie
verurteilt worden, und awar bie Ehefran wegen eined Betrags von
4200 A nebft Binjen, bie Bwangdvolitredung in die ifr nod
in Hohe von 4000 A jufliehende, im Grundbude von §F. BL 39
eingetragene Hypothet su dulben, unbd der Beflagte su 2, fidh bie
Bwangdvolljtredung in bad BVermbgen feiner Frau gefallen zu lafjen.
Die Klage im vorliegenden Redytsftreite war auf weitere Anfedjtung
ber erfolgten und vom ben Klagern beoupteten Iibereignungen ge:
ridtet. Das Ranbdgeriht verurteilte die vertlagten Ehelente B,
als Ocamifduldbner an bdie Rliger 10000 .4 nebft 6°/, Binjen
feit bem 15, Juni 1905 zu zablen und wegen bed burd) Babh
lung nidht gededten Wetragé bdie Jwang2vollfivedung in bie vom
1. Jomuar 1908 ab [aufenden Binfen ber Hupothet §F. BL 197A
fowic fiiv ben Fall der Midbtleiftung eines Eibed die Jwangdvoll-
ftredung in bdie Dividenden gewiffer MWertpapiere zu dulben. Die
Betlagten erhoben Berufung und zehiten behufd Abwendbung ber
Urteil8volljtredung an bie Kldger 13580 4. Die Rldger beantragten
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mittels AnfdlieBung an die Berufung in ecjter Reife, die Beflagten
al8 Gejamtfduloner zu verureilen, an bdie RUiger 10000 4 mebft
69/, Binfen feit bem 15, Juni 1905 ju zaflen, ben verflagten Ehes
mann audh 3u verurteilen, die Jwangsvolftvedung in bad eingebradite
@ut feiner Ehefran gu dulben. Sie exllirten, unter anderem Bes
friedigung fudjen su wollen aus 360 K Jinfen ber Hypothet BI. 39
pon 12000 A fiir die Beit vom 1, Otober 1904 big 1, Juli
1905, aud 480 A4 Binfen ber Teilpoft von 4000 A fir bdie
Beit pom 1, Juli 1905 big 1. Juli 1908, cud 3480 A Binfen
ber DHoppothel F. BL 19TA von 12000 A fiir bie Beit vom
1, Juli 1904 big 1. Dltober 1911 fowie aud 11640 4 Dividbenden
und Binfen gewifjer Wertpapiere, Das Berufungigericht erfannte
in Wbidnberung bed erfien Urteild auf Ubweijung der Klage und
Berurteilung der Kldger, den Bellagten 13580 A nebft gewiffen
Binfen, guriityuzablen. uf bie NRevifion ber Kldger ift dad an-
gefochtené Urteil aufgehober und die Sadge an bdag Berufungs
geridyt uriidverviefen worben.
Aus den Griinben:

» Der Baumeifter W L. und der Rldger zu 2 Haben in
einem Borprogefle bie an Frau B. erfolgte Hbertragung ber vers
singlicdien Hypothet F. BL 89 in Hdhe von 4000 A erfolgreid
angefodjten. Jm vorliegenden Meditdftreite wird unter anberem
ein. Anjprudy diefer Unfedytungsglanbiger gegen bdie Eheleute B,
auf @Erftattung ber Jinfen be3 begeidimeten Hypothelenteild feit
jenev Tibertragung bid su ber mit ber BWorllage erreidjten Bes
fdlagnabme bes Kapitals, b. B, fiir die Jeit vom 1. Oltober 1904
Big 1. Juli 1908 verfolgt. Der Berufungdriditer will dbeven auss
geben, Dap ber Unfedtungéiduldner bei erfolgreider Unfeditung ber
Ubertragung eines nugbringenben Tertes aufer Diefem audy die
Nubungen o weit jurlidsugewdafren Hat, ald fie bem Slaubigerzugriff
infolge ber angefodytenen Redjtahandlung entzogen find. Diefe Uno
nahme entfpridit ber in ber Liferatur Perrfdenben Unfidt. Dabei
fommt bier bie Sondervorfdrift bes § 7 UL} 2 Unf®. nidt in
Betradit. Nad) dem AbJ 1 bed § 7 ift dadjenige, wad burdy die
anfeditbare Hanbdlung aus dem BVermigen ded Shulbnerd verdufert,
weggegeben ober aufgegeben ift, vom Empfinger fo, ald ob e nod

gum Bermdgen bed Sduldners gehorte, auriidzugewdhren. Tt ber
1‘
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RBeviuferung eined nupbaven und genupten Werted aibt der Schulbner

aud) Deffen Crirag auf. Desbhalb Bat der ald Unfedhtnrgdgegner in
Unfprud) genommene Empflnger eined folden MWerted mit diefem
aud) Die Nupungen, die dem LVermdgen ded Sdhuldbnerd zugeflofjen
fodren, wenn bie anfedtbare Redhtshanblung nidt vorgelommen mwire,
fei e® in MNatur, fei e3 dburdy Werterfap, juriidsugewdhren.

Dex Berufungdridter fat ben Jinderftattungdanfprud ber Kldger
jowoBl gegen Frau B. ald aud) gegen ihren Ehemann abgemwiefen,
weil nidt bie erftere, fonbern ber leptere die Sinfen gejogen BHabe, -
und biefer Ermerb bed WBeflagten su 2 in beffen ehemdnnlidem
Rupungdredyte feine Grundlage finde. Mit diefen Erwigungen ift
bie Bebeutung be3 § T und dez § 11 UnfG. verfannt, Der gegen
Frau B. erhobene Anfprudy redhtfertigte fid) aud der an {ie erfolgten
LBeriuferung eined jindiragenden RKapitals, Dabei tonnte €3 nidyt
bavauf anfommen, ob fie perfonlidy bie erwadfenen Sinfen bejogen
bat. Den wefentlichen Puntt bildet infofern ber Empfang nidjt der
Binfen, fjonbern ber Hupothet, und ber Erjtattung2anfprudy gegen
Trou B, jest geqen beren Erbem, er{deint gurveidhend begriinbet,
weil ber Jimderivag der Hypothet, wenn bdie angefodytene Abtretung
nidyt ftattgefunden Bdtte, dem Bermbgen ber 6d)utbnerm Ritwe Gr,,
verbliechen wire,

Daneben hat fdon bad Landgeridt mit Redit eine Unfechtungs-
perbindlidhleit ded Ehemannes B. in Unjehung ber gejogenen Jinjen
angenowmen. Diejer Erwerh bes Bellagten ju 2 ift aud ber an
feine {Frau eriolgten llberiragung bed Hypothelenvedyts abjuleiten.
Das gefepliche Ehegitterflandbredt zeigt nur den Redyistitel an, ver-
mige deflen der Bellngte ju 2 Den Jindertrag ermorben Bat. Den
Utiprung und Die Grundlage fiir jeinen Grviverb bilbet aber ber
Erwerd der Hypothet dburdh feine Frau. RNur hierdurd) ift e3 dazu
getormmen, baf der Gheamann B. bie Jinfen gejogen hat. Diefer
ift infofern Rechtdnadifolger ber Hypothelenerverberin gemdh § 11
AL, 2 Unf®. Cine Redtdnadfolge im Einne diefer Vorjdyrift
liegt feineBwegs nuv bei einev Weiteriibertragung bes anfecditbar ers
worbenten Redjted in derfelben Geftalt unb mit bemfelben Jnhalie
vor. Vud) Die Wbyweigung gewiffer bHejonbever, aus bem Redyte
erwadjender, Befugnifie fallt unter den § 11 WBY. 2, und ed ift dabei
aud gleidgitltig, ob ein foldjer Wedtsiibergang auf redgisgejdifts
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liger Berfitgung oder auf obrigleitliher Weifung ober unmittelbar
auf dem Gefepe beruht (vgl audy Jaeger, Anfedtungdgejep § 11
. 9 flg.). Paf von Frau B. eine befondbere rvedhtdgefddftliche
berfvagungdhandlung wegen ber Binfen nidt vorgenommen ift,
fann bier alfo ber Unnahme einer Weditdnadfolge nidyt Hinberlid
fein. Frauw B, Bat durd bden Erwerd ber Hypothe! zugleid in
®emafheit de3 ehelihen Sittervedits dad Medt auf dben Binsbesug .
nidt fidh), fondern ifrem Manine erworben. Jhre Erwerbihandlung
wirfte Bier augleih al8 Juwenbung?- und Abyweigungdhandlung
hinfidtlidy be3 oaus bem bypothelarifdien Gldubigerredhte Hervors
gebenben Bindgenufredits. Delhaldb ift fie ald Redjtdvorgdngerin
bes Bellagten zu 2, und biefer ald ifr RedtSnadfolger anjufehen,
wiewoBl feit ber Iibertragung der Hypothet mit Jinfen an Frau B.
nidyt ihr, jondbern ihrem Ehemanne bad Redit jum Beyug der Jinfen
suftand, ¥Auf den fo vollzogenen Erwerb bed Bellagten u 2 findet
ingbefonbere § 11 MUbf. 2 Mr. 2 Anf®. Anwendung.

Dabei ift aber biejer Beblagte nidt etiva tn dber Lage, fid) dburd
bent Nadyweid zu befreien, daf ihm gur Feit feined Trwerbed die Uma
ftinbe, weldje die Anfedstbarleit bes Ermerbed feiner Rechtsborgdngerin
begriindeten, unbelannt gewefen feien. Da fid) an den Erwerb ber
Frau B. in Gemifbeit ded fiir ihre Ehe geltenben Biiterredhid uns
mittelbar bie Eutftehung des Jindbegugdredhitd ihred Batten antnitpite,
erfdieint Binfidgtlidy ded Crwerbd bes Redjted auf den Finsbezug bie
Ehefran B. ald Bertreterin ihred Manned, Mindeftend aber ift dad
LBerhaltni wegen wefentlider Gleidartigleit ber Lage dem Falle, dok
ber Bellagte zu 2 bad Redyt auf den Bindbegug durd) feine Ehefrau
ald feine Bertreterin evworben Bat, gleidjsuftellen und zu beurteilen.
Daraud folgt, baf e fiir bie Kenntnid bder bie Unfedyibarteit bed Er»
werbed begriinbenbeit Umftinbe nur anf die Perjon ber Frau B, (§ 166
§b{. 1B8SB.) antommt, unbd dbaf der Bellagte su 2 fid die im BVorprogefie
feftgeftellte Senntni8 feiner Gattin von ber Benadyteiligungdabidyt her
Witwe Sr. aud) injoweit entgegenfalten Iaffen muk, ald er wegen bed
vom Hauptred)t abgezmeigten Rechted auf die Jindertrdge ber Hypothet
in Unfprudy genommen wird. Demgemidd waren fir den erdrterten
Eritattungdanfprudy der Kidger beiben Eheleuten B. gegeniiber aui«
reihende Grundblagen gegeben, Die Haftung der Ehefran folgt aus bem
Crwerbe der Hyhpothe!, bie Haftung des Ghemanned aud dem nad) Lage
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bes Tolles fitr ihn als Redtdnadfolger feiner Fran abgesweigten
Eriverbe be3 Redyted auf dem HJindbejug, Sdjon hiernad) tann baj
angefodtene Urteil nidt beftehen bleiben.

Beventen milffen aber aud) bie Sritube erregen, aud denen bie
Borinftans die Anfedytung der Nbertragung des Jinss und Dividendens
genufje3 an ber Hypothel und bden Wertpapieren fiir unguldifig ers
adytet Hat. Der erlennende Senat Bat in Fillen, in Dbemen ein
Sdjuldner ein Grundbftid verdufert, und ein Sldubiger mit ber
Unfeditungstinge oder der Anfedhtumgseinrebe eine feiner Vefriedigung
bienende Bwangsvolfiredung lebiglidy in bie Mietsinfen bed Grunbds
ftiids Batte erreidhen wollen, mehrfacd) eine jolde Bejdrinfung bes
Ritdgemibrdaniprudy® gemidg § T Uni®. fir unfioithaft erfldrt.
Cntid. bez RG.'8 in Jiwil], B, 64 &, 339; Jur, Wodenjdyr. 1909
&. 506 Tr. 85; Urteil bom 18. November 1908, Rep, VII 855/08,
pgf. audy Urteil vom 8. Dltober 1908, Rep. VII 164/09.

Pabet wiurdbe namentlidh audy erwogen, baf bdie wady bem Un-
fecgtungBgefege su leiftende Riidgewdhr in ber Geftattung ber Bwangs-
pollftvedung in ben verdufierten Gegenjtand beftehe, bap im betreffenden
Falle der Slaubiger bie vom Sdulbner vorgenommene Verduferung
bed Grundjtddd nict angefodten babe und unter diefen Umftinben
eine Ridgewdhr der Mieten, weldje dber Eriverber ald Friidte bes
in fein Gigentum diibergegangenen Grundftiids gejogen Habe, nidit
forbern bditrfe. micie Grundfige will ber Berujungsridhter auf ben
vorliegenben Fall, in weldem die von bder Sdhulbnerin, Witwe Gr,,
porgenommene Tibereignung der Hypothe! und der Wertpapiere nidt
alg folthe angefochten ift, amwendben, Seine weiteren Ausfiihrungen
ergeben aber, bag er die Tragweite ber jenen Entfdeidungen jugrunbde
liegenben Grwdgungen verfannt und audh nad)y anderer S'hdytung
redhilidy geiret Bat.

Der Borberviditer unterftellt, baf bie Witwe Gr. die von den
Kidgern beyeichneten Wertpapiere tatjddlid) den vertlagten Eheleuten B,
itbereignet hat, enthilt fid) and) einer Enifdeidung bed Streitpunttes,
ob im Zeftamente bed Direltord Sr. ber Witwe der Niefbrand; am
gefomten RNadilafle ded Erblafferd eingevdumt ober nicht eingerdumt
ift. GFalls der MWitwe Br. nadh) bem Teflamente fiix ihre Lebensjzeit
ber Genuf ded Nadlafjed zuftehen follte, will der Berufungsriditer
biefe oI Fiduziaverbin und bie mit ihr bebadyten Abtmmlinge als
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fibeitommiffarijdhe ©ubftituten anfefen, Filr bdiefen Fall wird im
Utteile weiterhin erwogen: Nad) dbem § 773 JPO. Ditten die Kidger
wegent ibred Unjprudhd an die Winwe Gr. perfinlich die aud bem
Nachlaffe bed Erblafjers Berriihrenben Wertpapiere und bdie Hypothet
au ihrer Befriebigung nidht beramgieGen Yonnenm, gegen eine tropbem
vorgenomntene  Bwangdvolftredung hiatten bie Nadyerben gemdf
§ 171 BPO. Widerfprud) erfeben diirfen. Die Unfeditung fei nur
ittel gum Jwed der Bolftredung, uud bie Anfgabe von Bermbgens-
gegenftanben, an welde fih die Glaubiger dbodh nidht Halten ditrften,
bleibe unanfedjtbar, ©ei aber bie ilbereignung der Hier in Beivadyt
tommenben Bermibgensitiidfe an bie Bellagten in einer fitr die Kldger
unanfeditbaven MWeife ecrfolgt, fo feien audy bie aud bdiefen LWerten
den Betlagten zugefloffenen Nupungen felbftindbig nidt anfecdhtbar.
Die Beflogten, ober bielmebr nur der Vetlagte u 2, Ditten bie
Binfen und Dividenden aud dem unanfedyibar auf fie fbergegangenen
Bermdgen gezogen,

Bei diefen Shlugfolgerungen hatte der Berufunpsridhter erfidyts
lid) bie von im ... angefiifiten reih8geridjilichen Entjcjeibungen
im Wuge, in welden ein felbftindig auf Rildgewdhr von Friidyen
(Wictzinfen) ecined verduferien Grundftids geridteter Anfedhtungss
anfprud) abgelehnt worben ift. Vei Unwendung ded § 773 JPDO.
und Ded bott ermdhnten § 2115 BB, waren aber jene Folgerungen
nicht baltbar. Nady jemen Wor{djriften find die Glaubiger eines
Gdjuldnerd, bem eine Borerbjdajt anfdlt, in iGrem Jugrifisredt
auf Segenftinde bder Borerbidjaft exheblich beengt. Sie lonnen zwar
#u ihrer Befriedigung, unbefdrantt und obne Ritdfidt auf dbad Redit
ber RNacherben, bie bem Worerben bid zum Gintritte ded Nadjerbfalls
gebithrenben RNupungen bder Erbidaft in Unjprudy nehmen. Sie
Ditrfen aber nidyt durch ywangdiweife Verduferung eined sur Exbidaft
geborigen Gegenftanbed Befriedigung fudjen. Folgeredt thumen fie
burdy bdie von ifrem Sdulbner vorgemommene Berduferung eined
Radlafigegenjtanded nur benadjteiligt werben, wenn ed fid) um einen
nugbaven Wert Hanbelt, und nur injofern, ald badurdy bie Nupungen
ihrem unmittelbaren Bugriff entjogen find. Diefe in und aus den
Dajtungsbesiehungen fid) ergebenden Befonbdereiten begriinden eiren
wefentliden Unterjdied gegenitber ben in ber erindfuten reihsgerichts
lihen Redjtjpredjung bebanbelten Fillen, in welden mit einer redytss
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grundfigliden, ben Gegenfland betreffenben, Daftungsbejdrantung
nidit gu Technen war.

Dad Gldubigeranfeditungdredit ift zur Befeitigung bder ben
Gldubigern nadteiligen Folgen von Redytdhandlungen der Sdulbner
gegeber.  Dat der Schuldbner einen zu feinem Bermdgen gehirigen
Gegenftand verdupert, bder redilid) uneingejdrintt bem Jugriffe
feiner @laubiger ugénglidy war, {o fommi al3 nadyeilig fiir feine
@taubiger ber {lbergang bes bisherigen Gigentums ober Gliubigers
redytd auf bie Erwerber in Betradt, Dod Red)t auf ben Frudt-
begug ift dann lediglidy al8 Unsfluf bed Eigentum3d ober Gliiubigers
rechtd ju Dehandeln, und ber injofern eingetretene MWehfel fann nidit
felbfténbig zum Segenftand einer Unfedhtung@tlage gegen den Erwerber
gemacht werben, Unterlag bdagegen {djon vor ber VerduBerung auss
{dlieglidh) bdas Recht zum Frudtbezuge dem @liubigerjugriff und
war ¢ bafer {dhon bamals vom Eigentum ober Gldubigervedite bes
Bevduferers ju unterfdeiben, fo ijt jolde Unterideidung aud) nad)
ber Berdiuferung geboten, injofern bad Anfedhtungsredit ber Gliubiger
be® Bevinfererd in Frage lommt, Der Befidjtspuntt, daf bas
Rupungdrecht AufluB bed Eigentumared)ts ober bes nollen Gldubigers
rechts ift, fann fiix biefe [Fille nidjt entjheiben. Um dem Grunbd-
fage be3 Gldubigeranfeditungéreditd, baf bie fiir bdie Glaubiger
nadyteitige Wirlung einer Rechidnberung riidgingig su maden ift,
gerecit 3u werden, ift zufolge ber Befondexbeit biefer Fille eine bes
fonbere, felbjtindig gegen den Ubergang bed Mechted auf ben Frudts
besug gevidjtete Unfeditung juzulafien. BVon feinem Audgangdpuntt
aud Batte baber ber Berufungdriditer babin Tommen follen, ben
Unfedhtungdaniprud) twegen ber Jinfen und Dividenden ber friber
s Oridgen Nadjlaffe gehirenden Werte fiir uldffig zu ertldren.

Senn er nebenbei bie Bellagte ju 1 nidyt fitr pajfiv legitimiert
hilt, weil die Friidte Traft ded ehemdnnliden Niekbraudsredts gar
nidit in ihr Bermdgen geflofien feien, fo befeitigt biefe Ermigung
Teinedfall3 ben RKRlaganfprud) gegen dben Bellaglen ju 2. Soweit
indbed Berduferungen an bdie vertlagte Ehefran erfolgt find, bleibt
aud) filr eine Crftattungdpflidt biefer Vellagten ober jept ihrer
Erben fehr wohl Roum. Soliten fiir die betreffenden vedtdgeidifts
liden Borgdnge bdie Voraudiebungen ded § 8 Nr. 1 Unf®. nadys
weigbar fein, fo mwdre eine Fings und Dividenben:Eritathmaspflidt
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biefer Betlagten an ber Hand dber oben jum Unfprudje wegen bder
Binfen ber Teilbhpothet von 4000 A entwidelten Unfidt aud ber
Bor|drift ded § 7 AUnf®. Derzuleiten.

Sun ift aber audy die Unnahme ber Borinftany, bap § 773
B8P, und § 2115 BSB. anwendbar feien, redtlid) nidt haltbar.
Da ber Direfior Gr. jhon im Jahre 1891 veritorben ift, find fitr
bie au3 biejem Tobesfalle folgenben erbrechiliden BVeriliniffe nady
innen und aufien die Vorjdyriften mafgebend geblieben, welde vor
bem Jnfrafttveten be3 Bitrgerlidhen Gefepbuch? in Geltung twaten
(E®. 3 BB, Ut 213). Diefen Umftand Hat ber Berufungsridhter
nicht gany unbeadjtet gelaffem, aber bei wefentliden Zeilen bder
Oriinde jeiner Entjdeidung, fo namentlid) bei den Erdrierungen zu
bem audbriidlidy anf ben § 2116 BSB. hinweifenden § 778 FPO.
itberjehen, Folgeweife Gat ber Berufungsridhter su der erbebliden
Trage, ob bei audidlieBlider Wnmendung ded alten Redyted auf bie
Berbiltnifje ber Erben jucinanber unb u Sliubigern einer eimpelnen
Erbin bie bier fragliden Unfedytunglanipriide suzulaffen find, nod
nidht geniigend Stellung genommen. . ..



