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18. 1. Beyieht fidh § 61 ded Ilsbeberredhidaejeses vom 19, Juai
1901 mur quf mufitalijhe Werle im Sinune bed § HO Hed Urheber:

: redytégefesed vom 11, Quni 18702

2. Beliest ein mufitalijd-dramatijdes Wer! im Sinue des
§ 50 RitlithGef. pom 11, Juni 1870 den thm bon feinem Inhaber
derlichenen Charalter ald mufitalifd-dramatifdyes Bert dabnrds, daf
e3 ofne ben Tert uubd bie {jenijde Darftelung aufgefifet wird?

3. DBetfeiht ber Ucheber eimed mufilalijd-dramatijden Werles,
welder e8 fir die rein fompertmifige Wiebergabe Beasheifet ober
tinem auberen eine joldhe Bearbeitung geftattet, dem Werle damit

ben Charalier eined rein mufifalijden ?

L Binilfenat. Urt v 18, Juli 1912 & &, Shupoerein dentfder
Biiber und RKurorte u. Gen. (RL) w, Genoffenidaft beutjder Ions
feger (Betl). Rep. 1. 305/11.

1. Sanbgeridit I Berlin.
1. Kammergeridit bajelbjt.

Die Kldger baben Klage mit dem HAntrag erhoben, fejtzuftellen,
baf die Betlagte nicht berechtigt ift, bie inm Komgerten ftatifindende
offentlidhe Huffihrung der in dev Rlagejdrift niber bezeidmeten Werte
s unerfagen, fofern au der Wuffiihrung Jioten bemuft werben, die
vor bem 1, Januar 1902 erfd)lencn umd nidt mit einem %Iuﬁdbtungss
vorbehalt verfehen find.

&3 banbelt fich Bierbei um Bearbeitungen wnufilalijchsbramas
tifdjer Werle im Sinne bed Urheberrechisgefeties vom 11. Juni 1870,
Die Kibger halten {ih zut dber tongertmifigen Auffiihrung auf Srund
bes § 61 QitlirhBef, vom 19, Juni 1901 ohne Eimwilligung ber
Bellagten, auf weldye bie Urheberrechte ber Lomponiften oder ifhrex
Erben itbergegangen find, filv bereditigt, Die Betlagte beftreitet biefes
Redit. Der erfte Ridter eclomnte auf Ubweiftng der Klage. Die
pon ben Rldgern eingelegte Berufung wurbe juriidgemiefen. Die
Revifion ber Kldger fiibrte sur Hufhebung bded Berufungdurteild aus
folgenden

@riinben:

»8 62 Litlch®ef. vom 19, Juni 1801 beftimmt, dak fidh bie

audfdlicfliden Befugniffe ded Urheberd eines gejditgten Werkes
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aud) bann nad) biefem Gefehe ridhten, wenn bad Wer! vor feinem
Infrafitreten — 1. Januar 1902 — entftanden ift. Eine Audnahme
hiervon witd im § 61 be3 Gejeses gemadit fitr bdie , Werle der
Zontunft”. Jbre bffentlide Anffibrung ift aud) fermer obne Eins
willigung be3 Urhebers suldffig, fofern nicht bei ber nffiibrung
Noten benupt werben, dbie mit bem in § 50 LitllrhGef. vom 11, Juni
1870 vorgejebenen Borbehalte bes Redted sur bfentlichen Anffithrung
verfeben finb; mit biefem Borbehalte tann dag Wer! nodh nadjtrig-
lid) verfeben werben,

Die Kldger behaupten und Haben burd) BVerufung auf Seugen
Beweid bafiir angetreten, baf die in Frage fiehenden Bearbeitungen
mit Emwilligung der Antoren oder ihrer Verleger in ber porliegenben
oorm Beraudgegeben feien; fie feien iiberbied in biefer Bearbeitung
a8 felbftindige mufilalifde MWerte im Sirme des § 50 a. a. O. aufs
jufafien, wofitv die Rldger fidh auf Sadjverftindigengutachten bes
sichen. Die RKidger behaupten ferner ein Gewohnbeitsrecht, bas
fi in mebr ol8 breifigjdhriger {ibung babin ausgebilbet Fabe, bof
Rongertauffihrungen bramatijdmufitalijfer Werle (oder bon eilen
ober Bearbeitungen joldjer) ohne Einmilligung deg Urhebers geflattet
feien, fobald ber Uuffihrende daz nidt mit Borbehalt verfehene
Notenmaterial erworben Habe.

Die Betlagte beftreitet, baf die Niiger Notemmateria! ohne
folcgen Borbehalt Gberhaupt befigen, und Hat ausd diefem Srunbe
ondy bie Buldffigleit ber Feftftelungstiage beftritten. Die Rldger
Baben {id) dbemgegenitber auf Seugen bdafiir berufen, baf fie Fir bie
in ber Riage aufgesdhlten Tonwerfe Notenmaterial ofhne Borbehalt
ettworben Baben. Dag RKammergericht Bilt biefe Frage fidr unerheds
lid. Die progeffualen Vorausdjepungen ber Feftftelungdtiage Bilt
e8 jutreffend fchon beshalb filr gegeben, weil die Betlagle ben Kligern
gegenitber geltend macht, baf ihr bad ausfdlieflihe Unffithrungss
redjt an ben in Frage ftehenden Mufitwerlen juftehe und bak fie bes
redtigt fei, die Auffilbrung der Rldger 3u unterfagen. Jn materiells
reditficher Hinfiit find bie Borinftangen dbereinftimmend der Anfidt,
baff § 61 Ritlrh®ef. vom 19, Juni 1901 fih auf die Unffihrung
pramatijd-mufifaliffer TWerle fiberhaupt nidht beyiebt, aud) wenn
{le nidit biffmenmdfig, fondern im Romgert und ohne Darftellung
ber fzenifdhen Handlung ober Wiebergabe beg Teried erfoigt. Bei
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einem Bithnenwerle Handle ef fih um die Bejamtwirbung. Der
-bramatijde Charalter ber TMufit werbe hHier von vormherein bdurd
ben Sdyopfunglalt beftimmt und berbleibe bem MWerle ohne Ritdficht
barauf, ob e3 bvemnddyit fotjdilidy bilhnenmipig aufgefithrt twerbe
ober nidt. Wudy die Wnffithrung dber Mufit allein fei baher Aufs
fithrung eined WBiihnenwerks, nidyt lebiglidy bie eined Werles ber
Zontunft,

Dag Fammergericht beruft fidy fiir feine Auifaffung auf KoHler,

Yutorvedt 1880 &, 285, Urheberredit 1906 &. 200; Sdjufter,
Nrheberredit ber Tontunft 1891 &, 228, 281; Endemann im Hands
bud) bed Handeldredhtd Bd, 2 €. 260; Kloftermann, Dad Urhebers
recht und ba3 Berlagdredt 1871 &. 405; U[Ifeld, Die Reidys»
gefepe, betr. ba3 literarifde unb artiftifde Urheberredit, 1893 &, 242
fowie Dfterrieth im Gewerbliden Redisjduy 1904 &. 178. Bie
abweidjende Anfidt von Sdeele, Dad deutfde Urheberredit 1892
€. 184; Dambad, Die Gefepgebung, betr. bas Urheberredht, 1871
©. 444 begeidnet bad RKammergeridit al8 veraltet und auf Ber.
termtng bed Wejend und der Bebeutung dber Mufit beruhend.
_ Der Senat teitt die Auffaffung, baf ein mufifalijh-bramatijdes
Wer! im Ginne bed § b0 a. ¢, O. ben ihm burd) feinen Schipfer
gegebenen Charatter nidht dadurd) verliert, baf el im gamzen ober
in eingelnen Teilen ohne ben Lezt und ohne die fienifhe Darftelung
gur Wnffithrung gebracyt wird. Jeder Leil frigt dad Wefen bed
@angen an fid. Deshald ift die Uuffilhrung eined Hudzugs, eines
Potpourrid ober einer unfelbftinbigen Bearbeitung von eingelnen
Leilen einer Oper und ihre Wiedergabe im Konzert ohne ben Text
eine Dffentlidhe Wnffithrung im Sinne bded § 60 LNrh®ef. vom
11, Juni 1870 und mur mit Genehmigung ded Urhebers guldffig.

§ 61 bes neuen ejeped wollte die bisherigen NRedjte bder
Stomponiften feinesfall8 jdhmdlern, jonbern eber erwveitern. Dedhalb
geftattet er ben Romponiften mufifalifder Werle im Sinne bes
§ 50 a. a. D, ben Borbehalt nod) nadirdglid beijufigen. Die
NRechie der Urheber mufilalijd-dramatijder Weele 1kt er itberhaupt
unberitfrt.

Mit Redit hat dad KLemmergeridt audy bie Annahme eines
®ewohnbheitdreditd mit dbem von den Kllgern behaupteten Jnbalte
abgelehnt. Bon einer allgemeinen Redytdiberseugung fann Hier jdhon
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peshalb feine Mede jein, weil nambafte Autoren auf dem Gebicte bes
lrheberredhts vom Jntraftiveten beg Gefepes vom 11, Juni 1870
an ftetd bie Unfidht vertreten Baben, auf bie lomgertmdafige Wieber-
gabe mufilalijd)-bramatijher Werle finde § 650 UL 1 und Af. 2
Gap 1 bdiefes Befetes UAnwendung ohne Ridfidt darauf, ob bad
penupte RNotenmaterial mit Borbehalt verfehen ift obexr nidt, weil
¢ben Die filr mufitalijde Werle im Sinne beg § HO geltenben Ttormen
pievauf feine Unwenbdung finben.

Snfoweit wor forad) dem Standpunfte bded RKammergeridits
grundjiglidy suzuftimmen, wenn aud) nidt jede jeiner Wusfithrungen
ald eimwandfrei eracitet werben tann. Dagegen fann der Senat bie
Yuffaffung bed Kammergeridhtd nicht billigen, wenn e3 ben von ben
flagern angeteetenen Beweis, daf die in Frage ftebenben Bearbeitungen
mit Eimwilligung der Urheber felbjt ober ihrer Berleger in ber vor=
liegenben Form Beraudgegeben feiew, filr unerfeblidy erfldrte. WUllers
bingd trifft Die Grwigung bed RKammergeridhtd su, daB m der Ju-
ftimmung su einer Bearbeitung nody nidyt bdie Senehmigung der
Bffentlidjen Anffihrung biefer Bearbeitung liegt. Aber biefer Befichtas
puntt ift nidl der entfdjeidenve. Bearbeitet der Urheber eines
mufitalijds bramatijGen erled biefed fiir bie rein Yongertmdfige
Wicbergabe ober geftattet er einem amberen, e3 fo ju bearbeiten,
jo verleift er felbjt bem in folher Weife bearbeitetern TWerfe bden
Charalter eined rein mufifalijher. Auf bad in diefer Frage sur
Yonzerimifigen Wicdergabe beftimmite TWer? finden aldbann bie Bors
{driften bed & 50 WbHj. 2 Sap 2 Unwendung.

Die -Klarftellung jener beftrittenen Behauptung der RKldger war
baher notwendig. Erweift fie fid) ald richtig, fo wird audy bie
tweitere beftrittene Behouptung der RKidger exheblidy, daf fie fidh im
Befile von Notenmaterial befinden, dad nidyt mit dem in § 50 ALL. 2
©afy 2 bed Gefeses vom 11. mi 1870 vorgejehenen Borbehalte
verfeben ift. Da die hiernad) nofwenbdigen tatjddlicen Feftfielungen
nur nad) weiterer mindlicher Verhandlung und Beweidaufnahme
getroffen werben onnen, war die Sade unter Anufhebung bdes an»
gefodjtenen Urteild in die Jnftany guritdsuverweijen.



