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25. 1. Mit welem Werte find Anlagen, die danernd um
Gefdhiftabesrich einer Gefelidhaft m. b, . beftimmt find, in bdie

Qiquibationderdffaungsbilany einjujesen? .
2. Waun ergibt fid and einer Liquidationsbilang bdie Lber-
[duloung det Geieltidaft (Bel, betr. Gefelijdaften m. b. . § 64 Avf.1)?
8. Bum fubfeltiven Tatbeftande ded § 64 Abj. |, wenn 3
iy um einen {dasungsweife in die Bilan; cinzujtelenden Gegen-

ftand Hanbdelt,

4, Umfang der Schabenderfapflidt der Liquidbatorem eiumer

- @efel{daft m. b, H. infolge verfpiteter Konturdanmelonng.

BmbH®. 88 42 Mr. 1, 64, 69 Ui, 1, 71,
H®B. 85 261, 209 6[. 2.
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1. Bivilfenat. UWrt v 1, Dftober 1912 i. &, ber Erben €. H. u.
. K. (Betl) w. Konturgverivalter €f. (K1) Rep. IL 176/12,

L Sanbgeridht Dfenburg.
L. Oberlandedgerid)t Raridrufe.

Der erfennenbe Senat hat durd) Urteil vom 14, Degember 1908
(Entfd). be3 N@.'8 in Jivilf. BOd. 72 &. 286) bad Bernfungurteil
aufgehoben und die Sadje zur anderweiten BVerhandlung und Ent-
jetdung uriidoermiefen. Das Dberlandesgeridit hat jeyt ben Klag-
anfprud) in fofgendem Umfange dem @vumbde wvady filr geredytfertigt
erfldrt: :
1, Die Bellagten find fduldig, dem Rldger bid um Betrage
von 60000 4 alle Bablungen ju erfepen, welde von bem Beflagten
f. und dem Boriduboereinslaffierer €. . in B. aol8 Liquibatoren
ber Firma , ®r. Milhlenmerte, Gelellidaft m. b, $. in B.* nad
bem 5. Februar 1905 geleiftet worben find.

2, Die Eriapplidt erftredt fid) jedod) nidt auf bie Jahlungen,
begitglich Deren bie @ldubiger im Ronburie bder Befellichaft auf
@rund frither befteliter Sidjerheiten abgefonberte ober gemif § 61
Mrn. 1 big 4 §O. vorzugsmeife Befriedigung zu beanjprudjen gehabt
hatten.

8. ¥Un bden hiernady zu erfegenben Babhlungen gehen die Konturs.
bivibenben ab, welde bet vechtieitiger Sonfurdanmelbung der Liquis
datoren auf bie betreffenden fForberungen entfallen tvdrven.

Snfotveit wurde bad bie Rage abweifende landgeridytiidhe Urteil
aufgehoben und bie Sadje jur anberiveiten Berbandlung und Ents
jdheibung fiber den WBetrag ber au erfejenden Jablungen an bag
Sandgeridyt suriddverwiefen, Den betiagten Erben €. §. wurbe bdie
Beidgrintung ihrer PHaftung auf den Nadilaf ded Voridubvereins.
taffierers €. 9. in B, vorbehalten. JIm fibrigen wurde die Berufung
bes Rldgers al@ unbegriinbet jurildgemiefen. Die Revifion bed Bes
Magten wurbe zuriidgewiefen aud folgenden

Grindben:

LHAm 8, Juni 1905 ift auf ¥Untrag ber LBiquidatoren dber am
11, Degember 1804 in Liguidation getretenen Gefellidaft m. b. .
®r. Mithlenwerle in B. fdber bad Bermidgen bdiefer Sefelidaft
wegen Tiberfdulbung gemdf § 208 KO. und § 63 SmbHS. bas
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Qonlursverfahren erdffnet worben. Ju Liquibatoren bder Sefelljhaft
“waren am 11, Degember 1904 der Erblaffer ber Eritbet{agten und
ber Bweitbetlagte ernannt worben.

Der RonlurSvermwalter fat diefe beiben Liquidbatoren, fitv ben
Crblafjer der Exftheflagten diefe lepteven ald Erben, bid jum Betrage
oon 80000 & anf Criap bder Sahlungen in Unjprud) genommen,
bie feit Der Riquidbation pon ber Gefelidhaft geleiftet worben find,
well die Gefeljdaft bereits im Uugenblide bed Eintrittd in bdie
Liquidation 3ahlungdunfihig oder dody bilanzmabig dberfdulbet ge-
wefen fei (§ 64 GmbHBG.).

Der Bernfungsriditer hat die BVellagten mit ber im Urteil ans
gegebenent Ginfdyrdntung innerhald bed beanfprudyten Hodifibeirags
von 80000 A bem Grunde nad) (8§ 304, 538 Mr. 8 JPD.) sum
Grfog oller Bahlungen vernrieilt, weldhe von den beiben Liguibatoren
nad) dem 20. Februar 1906 namens der Gefellidhaft geleiftet worden
find, Diele Berurteilung berubt auf der Feftjtellung, daf bdie beiben
Liquibatoren am 20. Februar 1805 bie jdon friiher vorhandene
libericjuloung der @efelidiaft auf Grund bilanzmafiger Unterlagen
genau ecfannt Batten, alfo dbamald bereits gemif Entid). des NG’
in Bioilf, B, 72 &, 285 ben Unirag auf Konfurderdffnung Hitten
ftellen miiffen. Bahlungdunfibigleit lag nad) ber Feftftellung bes
Berufungsridterd vor dem 20, Februar 1905 nidht vor. Fus diefen
Gritnden mweift der Berufungdriditer den Unfprud) bded Ridgers auf
Grfap ber vor dem 20. Februar 1805 geleifteten Bablungen zuriid,

Die Betfagten greifen bie Erwigungen ded Berufungsridyters
nad) folgenden Ridjtungen an: ,

1 RNad) § 64 .. 1 BmbHS. Haben bie Gefdiftsfihrer, an
beten Stelle im Falle einer Ligquibation nad) § 71 SmbH®. bdie
Qiquidbatoren treten, die Erdfinung bed Ronfurdverfahrens au bes
entragenr, fobald {ich aud der Jafhreabilans odber aus einer im Laufe
bes Geidjaftajahres anfgefielten Bilany {beridhuldung ergibt. Sn
Betradit tommi Hier punddft die nady § 71 L) 2 GmbH®. bei
Beginn der Liquidation aufjujtelende Bilang. Eine folde Liguis
bationsbilany ift von den Liquidatoren auf ben 17, Deyember 1904
aufgeflellt worben. MNacd) biefer Bilany iiberftiegen bie Uktiven bie
Paffiven um 7687856 A. Diefe Bilan; war nad) der Meinung
bed Berufungdrigterd faljh. Wadre eine ridhtige Bilany geyogen
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worben, fo bitte fid) nad) ben Audfibrungen bed BVerufungdridhters
bereits bei Beginn der Liquidation eine [berfhulbung in Hihe von
43849,70 4 ergeber. Die Unridjtigleit= exblidt der Berufungsridyter
barin, bag bie um Gelelidaftavermigen gehorige B.'ler Mithle
nidyt sum Bertaufdwerte mit 181000 4, jondern mit den baju ge-
hovigen Mafdyinen pum Anjdaffungdmwert, indgefamt mit 369529 L,
in bie Bilang eingeftellt war. Den Bertaufswert hat der Berufungss
tidter quf @rund eingehender Bemweidwilrdbigung i der angegebenen
Dohe von 181000 A ermittelt. Die Betlagten beldmypfen aunddit
dben Slandpuntt, wonad) der Berednung, aud der eine Uberfdulbung
ber ®efelidioft bereitd bei Beginn Der Liquidbation in Hohe von
43849,70 A entnommen wich, ber BVerfaufdmert der B.'lex IMifle
und nidyt der Unidaffungdwert augrunde gelegt ift. Nad) der Anfs
fafjung ber Betlagten tennt bad Befes, betr. die Gefellfhaften m.5.9.,
feinen ©afy, wie ihn der Bernfungéridter aunfjtellt; e8 biitte baber
ber Berufungsridhter den Unjdaffungdwert ber B.'ler Mitfle und
nidt deren Berfaufdwert in die Wilany cinfepen miifjen. Ulsdann
wire bie {berfGuidung verjGounden. -

Diefer Angriff ift nidht bereditigt. Dad Gefes, betr. bie Ge-
fellichaften m. b. $., flellt allerding® @rundiipe dariiber, wie bie
Liquidationderdffnungsbilany anfumadjen ift, nidht ausdridiid auf.
Die Bller Mithle war eine dauernd zum Gefdyiftdbetriebe bex
Gefelidgaft beftimmte Unlage. § 42 GmbH®. gibt unter MNr, 1,
fibeveinfiinmend mit § 261 Nr, 3 DGV, bie allgemeine Bilanys
vorfdrift, bap jolde Anlagen sum Unjdaffungdpreid eingeftellt werben
biirfert, wenn ein ber Ubnupung gleidhfommender Betrag in Wbjug
ober ein biefer entjprechender Grmeuerungsfonbs in nfap gebradit
wird. Diefe Borjdrift bez § 261 N, 3 HOB. begeidnet § 299
b, 2 HSB. fiir bie Riguibation einer Wltiengejedidaft ald uns -
anwenbbar, weil § 261 HEB. nur fiir bie Anfftellung von Gewinn-
vexfeilungdbilanzen paft, nidyt aber auf Bermdgendvexteilungsbilanzen,
wie fie jum Bwede bexr Berfilberung und Werteilung bded Gefells
fhaftsvermdgens im Liquibaliongverfahren aufjumadjen finb. Des.
Balb wmuf bei ber Wltiengefellidaft in bie Liquidationierdffnungss
bilany ber Wert cingeftellt werben, der fich bei einer Verduerung
ald voreudjidtfiGer Cridg annchmen [4Bt. Died ijt aber der BVers
toufémert. Dad Gejeps, betr. die Befeljdaften m. b. §., enthilt
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allerbings cine audbriidlide, bem § 299 Ub|. 2 DGB. gleidhlautenbe
Borjdrift, durd) welde bie Bilangoorfdjrift bes § 42 Nr. 1 GmbHS.
fitr ba3 Liquibationdverfafren aufier Kraft gefept witrbe, nidgt. &3
ecgibt fid) ober aud ber Natur der Sadje und oud dem Jwede bes
§ 42 Nr. 1 GmbHS., der nur die Bilanyiebung im Laufe bes
orbentlidien Betriebd im Huge Hat, baf filr bie Liquidationderffnungs-
bilan; einer Gejelfchaft m. b. H. nidjtd andered gelten Pann ald fitr
bie Liquidationderdffnungdbilany einer Uttiengefelidfaft. Das Wefen
einer Qiquibation {dft eine anbere Wuffoffung nidt zu. Der § 69
6l 1 GmbH®. Ldfit ben britten WUdbjdynitt bed Gejepes, in bem fich
ber § 42 @mbHS. befinbet, ausbriidlid nuc infoweit Unwendung
ftaben, oI8 fidy nicht aug bem Wejen ber Liquibation ein anberes
ergibt, Daf fidh aus dem Wefen ber Liquibation aber ein anbered
ergibt, ift foeben gezeigt worben.

Der Berufungdrichter hat daher mit Reht den !ietfaufzmert
ber B.er Miihle ald den entjdyeidenden Wert angefebhen.

2,... 8....

4. Rad) § 64 UbJ. 1 BmbH®. Haben bdie Viquibatoren ben
Seonturantrag su ftellen, fobald fih ihnen bdie {berjdhuldung bilany
miRig edennbar madit. Diejer Fall ift nmady der Fefljtellung bez
Lerufungdridhterd am 20. Februar 1805 ceingetreten, Nad) hiefer
eftitellung waren beide Eiquibatnrm im Degember 1904 und im
Sanuar 1805 auf Grund eigener Prifung fhon giemlicy fidjer, dap
mit Riidfidgt auf ben Berlaufswert der B.'(er Miifle eine Uber.
jdulbung vorhanden fei. Gany fider feien die beiden Liguidatoren
in biefem Puntte am 20, Februar 1905 durdy bie Bilan bed exften
Budphalterd J. geworben, neddem aud) nod) eine Bilany des Pros
turiften B. vorgelegt worben {ei. Der Berufungdriditer legte bad
entfdjeibende Gewidht auf die 8.'jde Bilan;.

Die Betlogten beftreiten bdiefer WBilany bed J. die Eigenfdaft
einer mafigebenden Bilany ausd swei Griinden,

Die Betlagten riigen einmal, §. habe feine Bilan niht im
Huftrage der Liquidbatoren cujgemadht; ve3halb fet fie fiir die Lequis
batoren unverbindlid. Der Bernfungdriditer legt dar, daB biefe
Bilang nidit allein an fidy ridtig war, fonbdern daf bdie Liquidatoren
fie fowoB! unter fidh ald and) Dritten gegenitber ald maBgebenbe
behanbelt und in diefem Sinne vor dem 20. Februar 1905 Sebraud
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von diefer Bilanz gemadit Hatten. Da biefe Feftftelung nidht ers
{diittert su werden vermag, unterfiegt audy bie Annabme bed Ve
rufungdridhterd teinen Bebenlen, baf bdie Bilony ded §. ol cine im
Qaufe bes Gejdaftdjahres aufgeftelte Bilany im Sinne Ded § 64
of, 1 @mbO®. gt behanbeln ift, bie bon dem Liquidbatoren ald
foldye anerfannt war,

Die Belingten beftreiten jodann ber J.jden Bilany die Gigen-
fdaft einer Bilang deShalk, weil e2 fid) mur um Notizen und
niht um eine jujommenBangende Wufftellung von Whiven und
Raffiven mit Bilangziehung BHandle, und weil in Ddiefer Notizen
gerabe Dod @ntjdeidende, ndmlidh ber Wert ber Bler Diple,
feple. Die B.ide Anfftellung beruht nod) der Feftjtelung des Bes
ufung@riditers, bdie nidt angefodten ift, zwar nidt- auf einem vilig
genauen Biiderabidlup, enthdlt nidt ben Sdyapungsmwert der B.'Mer
Mithle und {chlieBt aud) nidht mit einem ausbriidiich beredyneten
Paffivfalbo ab. Die Anfftelung bildet aber ein jujammenbangendes
Gamse, bad ju bem Bwede Dergeftellt ift, eine der Budhfibhrung
entipredienbe Bermdgendftandsitberfidit ju gewdhren. Wenn die Unfs
ftellung im eingelnen and) nicyt vBilig genau fei, jo Habe fie dbod), wie
ber Berufumgdridhter Lervorbebt, ihrem Bwede durdaud genfigt,
Den tm ber Anfjtellung offen gelaffenen Wert der B.fer Mille
Bitten bie Liquidatoren nady ibrer feftftehenden Renntnis und Nbers
seugung obue weitered mit 181000 A in bdie Aufftellung einfepen
tonnen. ‘&2 fei fomit nidit ndtig gewefen, die {lberidhuldbung durdy
Biehung eines formlicien Ub{chluffed zum Wusdrud zu bringen. Die
Qiquidatoren hatten die Uberfuldung fchon ohne weitered aus ber
Unfftelung exlannt, Diefe Ermigungen find nidt vedtsirrig. Denn
den Erfordernifien, die an eine Bilany im Sinne ber §§ 64 und 71
GmbH®. su flellen find, ift geniigt, wenn eine Gegeniiberftelung
ber Wittiven und Paffiven worhanben ift, auz ber den Liquidatoren
bie Tiberidulbung, fei ¢& audy erft nadj Ergingung eined offen gelaffe-
nen Poftend burd) eine ibnen belannte Wertbeftimmung, erlennbar
ift. Jrgend eime dufere Form fitr bie die Bilansilipe enthaltende Aufs
ftellung ift nidyt zu forbern (Entich. bes RG.'8 in Strafi. Bd. 44 &.50),

5. Die Beflagten vermifien eine aqusreidhende Feftitellung ves
fubjetiiven Zatbeftanbes ded § 64 UDL 1 GmbHB. Denn ed fei
nidhyt wiberlegt, baf die Liquidbatoren feinen Anloh gehabt Bitten, an
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ber Ridptigleit der Eriffnungébilany vom 17, Degember 1804 3u
- pweifeln, jumol e3 auf den jdiapungdweife s ermittelnben TWert ber
B.'lex Mithle antomme und wihrend ihrer Titigleit fein Bermdgens-
riidgong au berzeidmen fei. Die Liguidatoven Hitten baher bes
guten Slaubend fein Ydnnen, e8 werbe bie Verduberung ber Iihle
su einem ber Erdffnungdbilan fid nibernben Werte miglidy fein.

Der BVerufung@riditer Hhat bad Gegenteil diefer Vehauptung
mebrfad) feftgeftellt. &r Bat eingehend exdriert, baf und weshalb
bie Qiquidatoren am 20, Februar 1905 die fejte {iberzeugung, die
aud) dem wahren Sadyverhalt entfprad), erfangt Hatten, unter feinen
W mftanden feien aud der Miiahle mehr alz 181000 A 3u erldfen und
bag fie biefer ihrev Uberseugung auchy Wusbrud gegeben Batten.
Damit fillt bad vor den Bellagten aufgemworfene Bebenlen fort,

6. Die Bellagten wenden endlid) ein, bie Bejdrdntung, die in
ber Urfeil#formel der Berurfeilung der Betlagten jur Johlung beis
gefitgt ift, gebe nidyt weit genug, Denn ed fei aud) mdglidy, bah
bon bden Lrquidatoren namend ber Gejelidaft nady bem 20. Februar
1905 Bablungen an Glaubiger geleiftet worben feien, filr bie ein
®egenwert gleidzeitig ober fpdter an die Gefelidaftatafie gelangt
fei; folcie Bablungen feient gleicdifalld von ber Erfoppflidht auszu.
nefhmen,

Diefer Gedante ift an fi§ ridtig, weil bie £8 64 und 7!
GmbH®. nur einen Shabenderfapaniprudy verleiben. Die Lrquida-
toren baften filv die von ihnen geleifteten Sablungen nur, fomeit bie
Gefelidiaft dadurd) benadjteiligt ift. Soweit fiir die Jahlungen ein
@egenmert in bad Bermdgen ber Befelicdhaft gelangt ift, ann mon
bon einer Benaditeilignng ber Gefellihiaft nicht reben, Wuf diefem
®evanten beruft aud) bie Einidyranfung, welde dag Ucteil aug-
gefprochen Bat.  Der Bernfungdridter wollte daber ben Einwurf,
ben bdie Bellagten exft in der Revifionsinitan; erheben, nidt zuriid.
weifen; er hatte mur bidher leine Beranlofjung fid) damit zu be
fdhdftigen, weil in den Vorinftangen nid)ts Derartiges geltend gemadyt
war. @3 geniigt dbaber bie Dervorbebung an diefer Stelle, bal bie
Betlagten durdy bad BerufungBurteil nid)t gebindert find, geltend
su madyen, daf bie @eiellid;aft mfn[ge ibrer Sablungen einen Gegen-
wert erlangt babe” .



