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32. WBfliditetlsergingunglaniprudy gegen cimen Miterben in bder
Gigenjdaft als Be[denften. Beweitlaft, Wertanfay der Shentung,
wenn fie im Erlaf einer Geldjdmid beftanden hat.

BEB. §5 2820, 2325, 2303, 897.

IV, Bivilfenat. Urt. v, 30. Dffober 1912 i, &. B. &, (Bell) w
R. ©d. (1) Rep. IV. 47/12.

I  Qanbgeridt I. Berlin,
II. RKammergericyt dajelbft.

Die im Jahre 1910 verfiorbene verw, &., bdie Muiter ber
Pacteien, Hat durd) Teftament vom Jahre 1908 bdie Parteien und
ein britted Rind, Ludwig &, mit der Mafgabe zu Erben eingefept,
bafg [udwig &. und die Kldgerin nur den Plidhiteil erhalten {ollten.
Durd) - Bertrag vom 16, Juli 1906 botte der Vellagte an feine
Wutter, die Eeblafferin, 600000 A WUftien verfouft, wogegen fich
bie utter su einer Anjah! von Gegenleiftungen verpfliditet batte,
itber deren Bewertung bie Parteien ftreiten. Die Kidgerin behauptet,
biefer Bertrag enthalte eine veridleierte Sdenfung jugunften desd
Betlagten, der ibr dedbalb zur Ergingung bded Pilidtteils in Hobe
von 144886 4 verpflidytet fei. JIhrem Rlagantrag entfpredjend hat
bag Landgeridyt ben Bellagten jur Sahlung biefes Betvags verurterlt,
©eine Berufung wurde juritdgewiefen, feine Revifion battc Erfolg,

Ausd den Sriinden:

. Steht [)lemad) feft, vaB bie @tﬁ[aﬁerm bem SBe!Iagten am
16. Juli 1906 in verfdyleierter Form eine Schentung von mindeftens
695000 A gemad)t Bat, fo ergibt § 2325 BBB,, baf die Kldgerin
su dem Berlangen auf Ergdngung ihred Pfidtteild um 1, bded
Sdentungdbetrag® bereditigt ift. Dabei madyt e teinen Unterfdyied,
ob bie Ridgerin im miltter{iden Tejtamente aur Erbin in Hohe der
Piliditteilzquote (}/, des Nadylafjes) berufen, ober ob fie entipredjend
ber Bermuturtg ded § 2304 BOBB. nur Glaubigerin bed Nadylafjes
mit dem WUnfprud) auf Heraudzablung von !/, feined Werted ges
worden iff. Denm unter dem PHidtteilSbereditigten der §§ 2825,
2329 BEDB. wird ein abfiratt Berechtigter, b. H, eine Perjon verftanden,
bie su Dem Rreife ber in § 2303 genammien naben Ungehdrigen
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gehort. TWohl aber ift von Bedeutung, ob der Bellagte nadh bder
Regel bes § 2325 verb, mit § 2303 UL|. 1 BGB. als Crbe, oder
ob er gemiip § 2829 in feiner Gigenjdiaft al8 Weldentter fiir Er-
géngung bed Pilichtteils aufsutommen Gat. I3 Erbe Biitte er darauf
Unfprud). feinem aqud § 780 ZPO. geftelten Unirage gemis nur
untex Borbebalt der befdrdnften Pafiung verutteilt zu werden,
Der Berufungdridter glaubt dariiber Hinweggehen zu fonnen, weil
ber Betlagte al3 Befdjentter jedenfalls perfbnlich in Hobe feiner Be-
reidjerung Dafte; e8 babe bedhalb feinerfei praftifdje Bebeutung,
ob er bdantben nnd) al8 &rbe mit dem vorBanbenen RNadjlafle zu
Baften Habe. ,

Jun ift zwar jo bviel ridtig, baf e8 bem Bellagten im End-
erqebnig nidhtd niien fann, wenn er nadyweift, bok er nady den
@rcundjipen von der beidrantten Erbenbajtung, ober weil er jum
Sdjuge - de8 eigenen Pilihtteild die Erganjung verweigern darf
(§ 2328), al8 Erbe gur Crgdnzung ded Plidyttetld nidyt verpflichtet
ifft. Pemn genant in bem Umfange, in weldiem er vbon ber Haftung
mit bem Nadylaffe frei wird, fritt nad) § 2329 UL{. 1 BBB. feine
perjonlide Pafturg ald Bejdentter in Rroft. Ulein einmal ift
¢g fiir ben Shuldner wirtidoftlid nidit gleidgittig, ob er fiir bdie
Ecfitllung einer Berbinvlidhleit von ‘vornberein mit feinem gamen
Bermigen cingutreten hat, ober ob er den Gldubiger mit Hilfe der
in § 1975flg. BSB. ihm vorbehaltenen Redjtdbehelfe zunddft auf
ben Madlof verweifen barf. Jedenfalls aber legt § 2320 BEB.
bem Pflichiteilsbereditigten, der von bem Befdentten Perausgabe
bes Gejdentd nady Bereiderungdgrundiigen forbert, den Nodyweid
auf, baf umd inwieweit der Erbe zur Ergdnjung bez Pflichtteild
nidyt verpflichtet ift. An diefer Beweidlaft bed Pichtteilaberechtigten
witd badburd) nidts gednbert, baf bdie Perjon bed Erben und bed
Befdgentten im gegebenen Falle iventifch ift. &8 wdre eine uns
auliffige Umbehbrung ber gefepliden Bemweisregel, ju fagen: Dbie
{dlicklihe perfdnlide Daftung bed Bejdentten ftehe jdon feft und
e3 fomme De3Balb nichts darauf an, ob er iiberbied als Erbe vers
pilichtet fei. -

Bwar bemertt ber Bernfungdrichter, die Parteien feien iber die
Unauldnglidteit bed mitterlichen Nadjlaffes jurzeit einig. Wire damit
bie (beridulbung Des Nadjlaffes feftgeftelt, o fidnde ugleid) feft,
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bag ber Bellagte al8 Erbe szur Pilidyteilderginjung nidt vers
pflichtet rodce.«

(Dicle Feftftellung ift, wie ferner audgefithrt wird, ju vermiffen,
bag Werufungdurtell ift bedbalb aufgehoben worben. &8 Heift
bann weiter:)

«Die fonjt erhobenen MRevifiondangriffe find nidt begriindet.
Ter Berufungériditer Tegt dad Tejtament ohne ecfennbaren Redjts-
irrtuin dabin aus, baf ber Bellagte alleiniger Erbe feiner Mutter
geworden fei. ©ollte aber aud) bei anbermweiter Priifung angenommen
werden, bie Kldgerin und Ludbwig &. feien zu je 3/,, ber Bellagte
s 4/, Ccben, fo wire die Rdgerin audy al® Erbin nidt verbindert,
ben Pflidhtteildergingungdaniprud) gegeniiber etmem TMiterben zu
erheben. Soweit diejer Miterbe Hierfiix nady § 2329 BEB. in der
Cigenfdhaft ald Bejdhentter peridnlic) Haftet, Hanbelt 3 fid) um ein
RedytBoerhilinis, bad mit der unter ben Beteiligten befiehenden Erben-
gemeinfdhaft grunbiiglidh nidtd gemein Bat und eine jelbitinbdige
Berfolgung bed Unfprucys gulaht. MNur bann, wenn ber Beflagte
al3 Erbe Baftbar gemadyt wiirde, hanbelte ed fid um eine Nadilak-
vevbindblidpleit und ed tame in Frage, ob fie gemdly § 2046 UbJ, 1
BB, nur im Wege ded AuBeinanderfepungdverfafrend auszugleiden
wite. Und) dafitr ift bem Gefege nidhtd 3u entnehmen, baf bex
Plichtieildberedtigte aundd)ft ben ordentliden PflidtteilBanjprud
ethebenr mitffe und bamn erft Ergdmjung bed Pilidytteild forbern
biivfe. Ddufig, o 3 B. weun ver Erblaffer auf dem Lotenbette
fein ganzed Bermigen veridentt Hatte, ober wenn ber Nadylaf fibers
\dulbet ift, with ber ordentlide Pflidjtteil3aniprudy von vornderein
nidt in JFrage fommen.

Die Revifion riigt endlid), daf ber Berufungdrichter bei Er-
mittelung des Werted ber Schenlung bdie Grundfise ded § 23256
BOB, verlept Habe. Beyiiglich der ovon ber Erblafierin dem Be-
Hagten erlaffenen ©cdjuld von 630000 A Hilte nidht der Wert zur
Beit ber Sdjentung, fonbern berjenige zur Beit bed Erbfalld zu-
grunbe gelegt werben miifien. Nun ift ywar ridtig, daB eine ers
lofiene ©djuld ober bdie ihr gegenitberftehende Forberung nad) dber
Wusbruddweife bdesd Birgerliden Sefepbud® (§8 90 bid 92) nidt
Sadje ift, alfo aud) nidht verbraudbare Sadje im Sinne von § 2325
Ubf. 2 fein Tann. #Alein Died wird vom Berufungdridter nidt ver-
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faunt. Er flellt nur rvedtlid und mwictideftlih ben Erlaf einer
®elbdarlehendforberung ber Pingabe baren Gelded gleidy und Halt
beghalh die a. a. . fitr verbraudibare Saden erteilte Bor{dyrift fitr
entfpredhend anmendbar. Dieje Haffafjung ift nidt redhisinrig. Er»
wigt man ferner, daff nad) § 397 BOB. der Erlofvertrag zwijden
®lidubiger und Sdulbner dad Sduldverhilinid fofort sum ganzligen
Cridfdyen bringt, fo ift von da ab und fiir den jpiteren Beitpunlt
bed Erbfalld itherhaupt nidtd mehr vorhanden, woran bdie Werts-
ermitielung anfnipfen tinnte. Ein Fortbeftehen der Forberung bid
sum Erbfall ober ein Wieberaufleben zu diefem Jeitpunfte onnte
nur auf @rund einer Fiftion angenommen werben, fiix die bad
Gefets leinen Unbalt bietet. &3 geigt fid) mithin, daf beim fhentungs«
weifen Scjulderlof ein anderer Beitpunlt ald ber bed Erlaffes und
bamit bed gdnplidlen Interganged ber Forbetung bder Nafur der
Sadie nad) gar nidt in Frage tommen fann., Der Berufungsridter
hat hiernad) mit Redt einen Wert ber Sdjentung im Befrage von
695000 & jugrunde gelegt und angenommen, baf ber Betlagte nod)
jur Beit ber Rlagepuftellung um Dbiefen Betrng bereidhert twar.
Jmmerhin hiangt die Frage, ob der Betlagte ald perfinlider Shulbmer
mit dDiefer Bereidjerung Hafte, bavon ab, baf er als Erbe zur Ers
gingung bed Pilidytteild nidyt verpflidhiet ift. - Hierdiber wird anders
weit 3u verhandeln und u entjdeiden fein.¥



