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56. Bum Begriffe der Urtunde im Sinne ded § 580 Rr, 7Tb 3PO,

VL Bivilfenat. Urt. v, 19, Ditober 1912 i &, Weftl. Berliner
Borortbahn, W-B. (Reftitutionstl) m. Ve, (Reftitutiongbetl.) Rep. VI
181/12.

I Londgeridit I Berlin,
IO fammergeridyt bafelbii,
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Der Reftitutiontbellagte fatte die jepige Rldgerin wegen eines
am 9. Januar 1909 erlittenen Unfoll3 auf Schadenferfap vertlagt
und vom Landbgeridht am 1. Oftober 1910 ein Urteil erlangt, durdy
bag die ReftitutionsMigerin jur Sablung von 785,14 A nebft Jinfen
verurteilt und iveiter fefiqeftellt wurde, fie babe dem bamaligen
Ridger den burdy den Unfall entftandenen und nody entftehenden
Sdiaden ju erfegen. DTad Erfenntnid ift jeit bem 29. November 1910
rechtéfriftig. ¥m 6. Degember 1810 erBielt die Reftitutionstligerin
vonn Den Wtten der Steinbrudyiberufégenoijenjdiaft, Seltion X, bie
pen Unfall betreffen, Renninis, Sie meint, daf der BVorprogef filr
fie giinftig bdtte entidhieden werben miiffen, wenn fie bamald imftande
gewefen wire, die Ulten als Beweidmittel ju benupen, und Hat baber
bie Reftifutionstage erhoben.

Beide Borinftangen eradteten die Nlage ywar fitr juldffig aber
fiiv unbegritnbet. Die von der Reftitutionstlagerin eingelegte FRevifion
wurbe zuriidgewiefen.

Yusd den Grinden:

D08 landgeriditlidie Urteil vom 1. Ditober 1910 flellt feft, bof
ber jepige Betlagte swat bereitd vor bem Unfalle pom 9, Fanuar 1909
nievenleidend war, trogdem jedod) feinen Beruf ald Mbrtelfutider
volljtdnhig ausfiillen fonnte unb voll erwerbsfibig mwar, daf aber
burd) ben Unfall bie MWiberftandsfdbigleit ber Miere derart Herabs
gefept worben ift, baf ber Mellagte nidht wieber voll ermwerbsfibig
werden fanun. Die leptere Fefijtelung fiitpt fid auf dbad Sutadyten
bed Sadyverflindigen Dr. &t. Jm Begenfage Hiersu gelangte bas
Sdiebsgericht flir Hrbeiterverfidherung auf Grund anbdermeiter Guts
adjte zu Der Uberyengung, baf bdie MNieren durd) den Unfall nidyt
verlept feien und daf die Micrenerfranfung fitr bie Frage, inwieweit
ber Betlagte dburd) den Unfall nod) in jeiner Erwerbsfibigleit beeins
teddjtigt fei, ausufdeiden Bobe.  JInfolgedeffen wurbe bdie bem
Bellagten urfpringlid) zugeftanbene Bollrente in der Entfdeidung
vom 14, Dftober 1910 ouf 209/, berabgefegt. Den bon bem
Bellagten eingelegten Refurd Bat das Reichdverfiderungdamt guriid-
gewiefen,

Die Reftitutionsflage wird nun auf bie Behauphung geftilpt,
. bag Dr. &t., wenn ihm der JInhalt der Ulten ber Steinbrudysberufds
genoffenjdjaft befannt gewefen wdve, den urfidhliden Jujammenhang
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gwijden bem Leiden ded Betlagten und dbem Unfalle verneint Haben
witrbe, al3bann Bitte aber eine ber Rldgerin giinftigere Entideidung
ergehen miiffen. Dad Lanbgeridht ift sur Klagabweifung getommen,
weil 3 {driftlie Sutadten nidht fir Urtunden im Sinme ber
angefithrien Gefepesitelle bilt. Dad BVerufungsgericht unterfdeibet
gwijden ben Urlunbden, die bei Crlah bed mit ber Reftitutionsilage
angegriffenen Urteils fdon borbanden traven und benmen, die fpdter
entftonben find. Die leteren feien anfer Betvadt yu lafjen, mweil
fie im Borprogeffe nidt benugbar waren, Diefe Anffoffung entfpridht
ber Medhifprediung bed ReidiBgeridhts (Entjdf). in Bivil], Bb. 48
€. 38b), fie wirdb aud) vom der Revifiom nidt beanfiandet, Die
berbleibenben Sdpiftftiide find familidy drptliche Sutaditen. Sn
Nbereinftimmung mit bem Sandgeridht evadjtet fie ber Borberridjter
sur Begriinbung der Reftitutiondtiage nidt fitr geeignet, weil fie
nidit al8 Urtunden nad) & 580 Mr, 1b JZPO. angujpredien feien;
teiter fei and) nidit bargetan, daf bie Rdgerin ofne it Ver{dulben
aufierflande gewefen fei, die Shriftftice im BVorprogh geltend m
madjen. @egen beibed wenbdet fidy bie Revifion.*

(€2 folgt bie Erbrierung ber gegen ben lehten Entjdeibungs«
grund geridyteten Ungriffe; damn wird fortgefafren:) ,Begen ben
weiteren Ent{deidungsgrind bed BVorberrichterd twenbet die Revifion
ein, baf fid) ber § 580 Nr. Tb JPO. nidyt blof auf red)tdgefchatitliche
Urtunden bejiehe, jonbern andy auf jolde, durd) welde Tatjaden
feftgeftelli wiivben, Befonders widgtig feien die in ben drytlichen Bes
fdheinigungen entBaltenen Angaben fiber bag Beffehen einer ronifden
Rievenentziindung zur Jeit ded Unfalls und nawmentlid der BVefund
beg Dr, M. bei der Unterfudung bded Uring unmitteibar nad) bem
Unfall; & Batte gepritft werden miffen, ob fid nidt davaus ers
gebe, bof bag Gutadyten ded Dr. &t. auf faljdjer Grundiage berufe.

Der Revifion ift jugugeben, bdaf bad Gefey von Urlunben
fhlechibin fpricht; nur die in berfelben Sadye friiher erlafjenen rechtss
trdftigen Urteile werben unter Nr. Ts befonberd Gervorgehoben, im
itbrigenn aber findet Ieine Unterdjeibung nad) dem JInbalte der
Urtunben ftott. &2 ift aud) ridtig, baf die Moglichleit, eine Tat.
fadje dburd) Beugen ober Sadjverftinbige su beweifen, den Urtunbden-
beweid un allgemeinen nidt unzuldjfis madyt. $Fite die Reftitutionss
tlage fommt indeffen in Betradt, daf fie eine befondere Beweidlrajt
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ber Urlunbe voraudfept; bdie Urlunbe mufp geeignet feim, dag Craehnis
Des fritheren Berfahrend su beeinflufjen. Jn ben Motiven u § 519
bed Entmurfd (jept BPO. § 580) wird biefe Beweisfraft augs
pritdlidy hervorgehoben, inbem bort (Hafhn, Materialien, II Abt. 1
©. 881) sur Redytfertigung bder abmweidjenden Behandlung de3 Beugens
beweife8 gefogt wird: ,Den Urlunden fteben nem aufgefunbene
Beugen . .. nicht gletd), weil Urtunden jowoBl fiir den Bemeid als
andy fiv vie Ermittelung der zu beweifenden Tatjadjen eine Hervors
ragende Bebeutung Baben. Eine foldye Bebeutung fommt aber
{dyriftlih niebergelegten ${ugerungen von Sadjverftinbigen in einem
Redtéftreite regelmibis {Gon befwegen nidyt u, tweil jeberseit bie
Bernebmung ber Sadpverfiindigen beantragt twerben Yann und dann
bie Urlunde gegeniiber bem im Redjisftreit abgegebenen Gutaditen
thren Wert verliert. Die wafre Bebeutung einer Julafjung bes bier
beabficytigten Urfunbenbemeifed wiirde jouady darin liegen, baf fie
bie Bernehmung der im BVorprogeffe nidt gehdrten Sadyverftanbigen
ermiglidht, ein Crgebnid, bad bem Willen be3 Befepgebers fidher
niht entfpridht. BVon Jeugen und Sadyverftindigen fpridht ba2
®ejes nur im § 580 Rr. 3, ed foll ein NReftitutionfgrund vorliegen,
wenn et Peuge oder Sadyverftindiger fidh eimer vorfaplien ober
fabrldffigen Berlepung ber Eidedpflidht jhuldbig gemadit hat. Dagegen
bilbet bie wadytrdglidy eingetvetene Miglichleit ber Benennung neuer
Beugen oder Gutadjter fejnen Reftitutionggrund, und 3 geht nidt
ont, biefe Vefdrantung der Reftitutiongtage durdh Borlegung von
Urfunben bebeutungdlog ju madjen.

Jm Ergebnid Biermit dibereinftimmend Hat ein neuered Urteil
bes IV. Bivilfenatd bed Meidhgericdhts, Jur. Wodjenjdr. 1912 &. 802
Jtr. 22, bad Protololl iber eine im Beweisfiderungdverfahren erfolate
Beugenvernehuung jur Begriindung der Reftitutionstlage fitr unge-
eignet eracdylet. b unter befonberen Umftinben, indbefondere wenn
feitftebt, dbap e8 fih nidyt um mittelbare Herbeifihrung eined Sadj
verftindigenbemweifes andelt, jdhriftli niebergelegte Huferungen von
rezten die Meftitutionstiage begritnden onnen, bedarf nadh Qage des
gegebenen . Falles Yeiner Entdeibung. ...
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