2692 . 81. Emmiindigung im Ausdlanbe.

61. 1. Qit eine bdurd) ein quslindijdes @eridt andge{prodene
Cnimindigung ober angeordnete Beiftandsbeftelinng von dem in-
landifden Ridjter su beriidfidtigen?

2. Welde Bedentung haben bie et 7 UL{. 3 u, 156 Abf. 2
Cini®. m BSB.7
3. Bur Nudlegung der 8§ 139, 293 3PL.

VI. Zivilfenat. Urt n. 24, Dftober 1912 i &. Berfliner Srunbds
erwerb3. unb Tervaingefeljdhaft m. b. . (Bell) w. Herzogin v. T, (KL).
Hep. VL 71/12.

L. Senbgeridit X Berlin.
I Samutergeridit dafelbit.

Um 4. Jonuar 1911 ermictie die Bellagte einen Urreftbefebl,
moned) gegen den Ehemann ber Rldgerin pweds Ubleiftung bes
Dffenbarunggeibes mwegen einer redytsfriftigen Wedyfelforderung bder
Bellagten in Hife von 17781410 K der pexiinlide Siderheitss
avreft verfngt yourbe, (8 biefer Arreft volzogen werben foilte,
ibernafue bie Ridgerin, um die Berhoftung ibred Ehemanns abyu.
wenben, in der notarielen flrfunbde vom 4. Januer 1911 gegeniiber
ber Betlagten bie felbftfdulbnerifde Biirgidaft fiir die Wedyfeljhulden
ihres €hemaund im Gefamtbetrage von 424336 A und nabm
gleidhpeitig mit Genehmigung ihres Efemanna einen auf fie gejogenen,
am 1. ¥pril 1911 faligen WBedfel an in Hobe von 400835 L.
Durd) Urteil bep tribunal civil du département de la Seine vom
31. Dlober 1900 war bie Kidgerin filr eine Berjdhwenberin ertlivt
umd &, J. @, der fie im gegemwirtigen Progeffe vertritt, ihr alp
Congeil judiciaire beigeorbmet worben.

Die Kligerin hehauptet nun, bof die von ihr ohne Benehmigung
ihres Beiftandd abgefdlofienen Gejdifte nad) dem Bier mafgebenden
franydfifchen Redite nidtig feien, ibrigend aud) al3 wuderijde und
erzmungene Redytdgejdafte ber Medtdwirtjambeit entbehrien. Sie
tagte auf Herausgabe bed Wedyield und barvauf, bag bie Biirgidalt
und bad Algept fiir nidtig ertldrt wiivben. Die Betlagte beantragte
bie Wbweifung der Rlage und im Wege ber Widerllage bie Bex-
urteilung ber Rldgerin ur Bahlung von 424385 A nebit Binjen.
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Jn ben Borinftanzen wurdbe bem Klagantrag entiprodien und
bie Widertlage abgewiefen. HAud) bie Revifion ber Beflagten blied
ohne Erfolg.

s ben Griindben:

,Unbegriindet ift bie Hitge einer Werlepung ber Art. 7, 166
Cin{®. yum BOB. Art. 7 Ab{. 3 Sap 1, der zumddit bier in Frage
Tommt, Deftimmt:

(Jimmt ein Auslinber im Jnland ein Redhtdgefddft vor, fiir
ba3 er gefdifidunfihig ober in der Gefdyiftafahigheit bejdhriintt ift,
fo gilt er fitr biefes Redytdgeidhift infowelt ald gefdydfisfabig, alz er
nad) den beutihen Sefepen gefdifidfifig fem wikrde.

Daf bdie Sdgerin eine HAusdlinberin, ndmlid) eine Frangdfin ift,
bat bad Berufungsgeridht in redjtsbedentenfreier, von der Revifion
and) nidht angefochtener Weife feftqeftellt, Demnad) fann die an-
gefithrte Bor{dprift Hier nur jur Unmwendung Lommen, wenn die
Ridgerin nady ben beutidhen Gefegen gefhaitsfahig fein wirbe, Die
nwendbarleit bes beutidjen Redited it aber dann ausgejdloffen,
menn bie Kldgerin unter Jugrundelegung ded im Dentjden Reide
geftenden Redyted in ihrer Gejdydftafabigleit in groferem Umfange
bejdiriintt fein wiirbe, al8 died nady dem in erfter Linie maRgebenden
Redyte ihres Heimatftanted ber Fall iit. Denn bon dem Regels
grunbfage bes Ht. 7 WBY. 1, wonad) die Befdyiftsfibigleit einer Perfon
i erfter Linie nad) den Sefeen ihred Heimnidftaaies au beurteilen
ift, [&ft der Wbj. 3 nur bann eine AuZnabme zu, wenn bie An.
wendbung bed beutihen Redhted eine Stweiterung, nidit aber danm,
wenn fie eine Berminderung ber Gejdifisfihigleit ded Auslinberd
gir {olge Haben twilrbe. Um bierdber entidjeiden zu Iomnen, Bat
bag Berufungdgericht mit Redyt unterfucht, weldje Bebentung fiir bie
Krage ber Geidiftsiibigleit ber Kldgerin ba2 gegen fie vbon bem
frambfijden tribunal de premibre instance du département de 1a
Seine am 81, Dftober 1900 erlaffene Urteil Bat.

Bwar war in ber dlteven Rehre und Redtjpredung?! die Ans
fiht vertreten, bap eine im Ausland erfolgte , Prodigalitdtdertirung*

! Bordardt, Ullg, D. Wedjelorhmung Juf. 23c; Kreid, Lehrbud) ded
beniiden Wedifelredits S, 14; Grt, ded Oberapp.-Ber. in Dredbent vom 18, De-
jember 1869, Unn. M. F. Bo. 6 &. 37T, D. €.
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al3 polizeilide Enordbnung eined auslandijden Ridters im Inlande
teine Beriidfihtiqung finben tdnne, jumal dann, wenn fie in Gejtait
eined Urteild audgefprodhen fei. Hierbet ging man teild von ber
UAnfidt aus, dbaf ,ausldndifde Urteile” iberhaupt im JInlanbe nicht
ofne weiteved (ingbefondere nicht ohne Verbitrgung ber Gegenfeitigleit
und obne Bolfiredbarleitdertivung) beriidfidytigt werben Connten,
teil3 ftellte man den Saf auf, bak eine jolde Probigalitdtdertiarung
nur fiiv den Berlehr in dem Staate, in dem fie ergangen, berednet
fei und ifre Wirlung auditbert tinme,

Demgegeniiber Hat aber die nemere Medjtjpredhung unb Redyia-
lehre! mit Redyt bie Anfidst vectveten, baf eine im Husland erfolgte
» Brodigalitdtderflarung” aud)y vom inlindijden Ridyter beritdfictigt
werben mufl. Denn fie ift ihrer Natur nad) aud) da, wo fie in
ben Formen bded ProjeBoerfahrend und burd) Urteil audgefproden
wirh, im Grunbde ein Akt der freiwilligen Geridhigbarfeit, und fie ift
aud) teinefiegd blof fiiv den Staat beftimmt, von defien Beridhten
fie ecloffen ift, wenn fie ibren Bwed erveidhen foll, bem Berjdymenbder
die Bergeubung feined Vermdgend unmiglich su madjen. Vei der
Beutigen Yudgeftaltung. ded Werlehrs wiirhe €8 einem entmitndigten
Becidywender ein leidjted fein, durd) Redjtdgefdyifte, bie er im Aus-
lanbe vornimmt, bie wobltitige Hnordbnung der Entmitndigungd-
behotbe au veveiteln, wenn bie dltere Redtdanfidyt ridhtig wiive,

Spredhyen fdon diefe allgemeinen Erwdgungen filr die Ridytigleit
ber neueren nffafjung von der Bedeutung und Wirtung einer im
uslande gegen einen BVerihwenber getroffenen obrigleitliGen Un.
orbnung, fo fommt weiter in Betradit, dbag die in der Newgett tmmer
mehr anerfannte Rultuvs und Redtdgemeinidiaft der ptvilifierten
©taaten, auf ber iiberhaupt der Gedante bes internationalen Privats
redjtd berubt, audy in ber @efegebung bed Deutjchen Reichs unb
ingbejonbere in ben grunblegenden BVoridyriften der Art. 7 flg. Einf®.
qum BB, ihre gefeslide Anerfennung gefunden hat, Jnsbejondere
laft {don der im UD[. 1 bed Urt. T aufgeftellte Regelgrundiap, wo»

1 @l bed Oberapp.-Ber, Liibed pom 2. Juni 1877 (Seuffert’d Wrdy. Bb, 33
R, 315; Crl. be3 8. vom 9 Mir; 1884 (BL ifir Recitapfl, Vo, 5 &, 91);
v. Bar, Theorie und Praxis ded intern, Privatvedtd 2. Aufl, BVbh. 1 €. 425;
Bigm, Die riumlide Herridaft der Redyténormen S, 29; EThcbner Rummcnmr
aum Ginf8. qum BB, S, 22 Ar. 24, D. €
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nad) fid) bie Mechtafihigleit einer Perfon in erfter Linie nach den
Befegen ihred Deimatftantes beftimmt, bdeutli) ertenmen, baf ber
beutfdhe Gefepgeber ba, wo o8 fig um die Benrteilung der Sefdyiifts.
fabigleit bes Wuslinders Banbelt, bagd auslinbdifde Redit und beffen
Redytdeinridtungen al8 bem inlindifhen Redyte gleihwertig anfieht
und bemnad) bdeffen Wnwendung bet der Entfcheidbung jener Frage
bem beutjgen Ridter jur Pliht madgt. Bon bdiefem Stanbpuntt
aud ift ed aber audy gleidhgilltig, oud weldhem Frunde bad aug-
lanbifche Redht feinen Staatdangehdrigen im eingelnen Falle bdie Ges
fdaftafdabigleit gang ober feilweife verfagt, ingbefondere, ob bie
mangelnbe ober geminberte BefchaftafiGialeit auf matitrliden AUnlagen
ber Perfon (Alter, Gejdlecit, Geiftesuftand) oder auf einer behdrd
lidjen Anorbrung (Entmiindigung, Beiftandsbeftellung) berubt.

Bei diefer Sad): und Redjtslage muf e3 ferner als ausdgejdlofien
gelten, DaB ber inldndifde Richter, wie bied bvereingelt behauptet
worben ijt, bie Medtmifigleit der Unorbnung des auslénbifdhen
Ridyters einer Nacdhpritfung unterzieht; vielmehr mup fitv dem deuts
{hen Richter bie bloBe Tatfadje geniigen, bap itberhaupt eine ord-
nungdmifige Wnordbnung ber juftdndigen - audlindijfen Behorbe
borliegt.

Jeder Bweifel an ber HRidtigleit biefes Ergebniffes wird durd)
bag ,Wbtommen iiber bie Entmiindigung unbd gleidjartige Fitrforges
magregeln” vom 17, Jufi 1906 (RGBL 1912 &. 463) befeitigt. Jft
oudy bie Hinterlegung der RatifilationSurunben fiber diefes Ablommen
im Daog lout Belanntm, bes Reichsfanzlers vom 80, Juli 1912
(ROBL ©. 475) erft am 24. Juni 1912 erfolgt, und ift fomit das
Ablommen felbft gemdf ¥rt. 15, 18 erft am 24. Luguft 1912 in
fraft getreten unb besbalb fiir ben vorliegenben Redytsftveit nidt
obne weitere8 amwenbbar, jo wird dody dadburd) bejeugt, daf inds
bejonbere auds Deutidland und Frantreid), swei ber vertragidhliefenden
Staaten, bdie Entmitndigung2atte ihrer ftaatliden Drgane alf fiir
betbe Gtaaten redjtBverbindlid) enfefem unbd aud) bidher fdhon ane
gefebent Baben, Denn jened Ublommen ftellt nur die RKodifitation
etner bi8 dabin jdon vorfandenen Redjtditberseugung dar und gibt
ber Dereitd burdy die Proyif ber Geridite und bdie Redhidlehre in
neuerer JBeit vertrelenen Anfdjanung einen vilferreditlid) binbenben
Hugbrud.
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Sm Wrt, 1 jened Ublommen3 ift nun beftimmt, baf fiir bie
Entmilndigung dad Gefey des Stoated, dem bder ju Entmiludigende
angehict, (dad Befey bed Heimatitaates) maggebend ift, und im Art. 18
heifit e3, baf alle in dem Ablommen aufgefteliten Regeln aud) file
bie Beftellung eined geridtliden Beiftanded (2 12 nomination d'un
conseil judiciaire, wie e3 in bem amtlidjen framydiijden Texte Deift)
Geltung Haben. Jn welder umfaffenden MWeife alle Entmiindigungs-
atte ber audldnbijden Behorden ber Bertragsfiaaten von bem ins
linbifden Ridter ju beadjten find, bad finbet in ben ¥Urt. 2, 8, 9,
10, 11 be3 Wblowmumens einen gany ungweidentigen Auzdrud.

it aolfo dad bie Beftellung cined Beiftanbes filr die Rdgerin
auordnende ilrteil bed Pavifer Geridhtd vom 81. Dttober 1900 and
von ben beutihen Beridten su beriidfiditigen, fo ift beffen Lrag.
weite b Wirlung in ecfter Sinie nad) den Grundidgen ded frons
sofifdhen Redted gu bewrteilen. Gemdf Hrt. 7 ALY 3 Say 1 Einf@.
jum BB, wiirbe dad dentide Redyt, wie jdhon Bervorgehoben, in
biefer Hinfiht nur dann gur Anwendung tommen fonnen, wenn bie
Entmiindigung mad) bentidem Rechte bie Gejdhdfisfihigleit in ge-
ringerem MMafie befdrinten wittde, al8 nad) framdfiidem Redte.
Died ift aber nidht der Foll, da nady § 114 BGB. eine geridptlid)
ausdgefprodyene Entmitndigung wegen Veridwendung ben Entmiins
digten in ¥njebung der Sejdhaftdfabigteit einem FMinderjifhrigen gleichs
ftefit, ber bad fiebente Scbendjabr vollendet Hat, Da nun aber das
franzdfijdge Redyt ber Entmiindigung wegen Verjdwenbung eine bers
artig weitgehende MWirtung nidt beilegt, wie fid) aud Art, 513 Code
civil ergibt, audy von ber Betlagten felbjt Hehauptet wird, jo lann
bie Wmwendung bed beutjden Redjted tm wvorliegenben Fale nidht
in Frage fommen,

Wenn dbag Berufungdgericht, um bdied bargutum, auf bie Vor.
fhrift Ded Urt. 156 UD|. 2 Einf®. zum BBB, bingetwiefen bat, fo
tann aud) barin ein RedtdverfioB nidit erblidt werben, wie ifhn bie
Revifion behauptet, €8 ift jwar ridtig, daf jene Vorfdyift nux
eine fog. ,libergangdbeftimmung® enthilt, aljo eine nnmittelbare Wn.
wenbung nur in denjenigen {Fillen finbet, in benen vor dem 1. Jn«
nuar 1900 einer Perfon innerhald ded Deutfdien Reih2 auf Grund
beg Hrt. 513 Code civil ober ber entfpredjenden Borfdrift bed babdis
fhen Landbredits ein Beiftand jugeorbnet war. Hber ber Hinweis
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auf jene Borfdyrift ift lediglid) erfolgt, um barzutun, dof feit bem
1. Sanuar 1900 die Beiftandsbeftellung fiir einen Ver{chwender im
gangen Gebiete ded Deutfdhen Reid)d nidyt mebr ftettfindet, bah viels
mehr mit biefem Tage aud) fitr biejenigen Perfomen, fiiv bie im
fritheren Geltungsbereidie ded framyofiihen Medjted ein Beijtand ers
nannt worben war, mit bem Jnirofttreten bed Biirgerlichen Sejepys
buch3 deffen biel weifergehenbe Bejdyrintungen ber Handlungsfahigleit
eingetreten find, (Bl in bdiefer Hinfiht and die dhnliche Wirkung
ped § 81 Der preuf. WormundidD. vom 5. Juli 1875 fiir bad @es
biet bed rheinprenfijh «framydiifden Redited und dagu Stilzel im
prenf. JIMBL, 1878 &, Tlg. und in Brudyots Beitr, Bd, 22 &, 280.)
Die Borjdrift bed Art, 156 U] 2 Cinf®. jum BSB. liht aber
audy weiter erfennen, baf der beutfhe Gefepgeber die anf Srund ded
frangofijden Medjted (Vrt, 518 Code civil) exfolgte Beftellung eined
Beiftanded fiir einen BVerjdhwender al8 einen ,Entmiindigungsalt”
im Sinne ber §§ 6, 114 BBV, anfieht, alfo cinen foliden Ber-
{dywender al2 ,entmiindigt? betradjtet und demnach benfelben Hedts-
regeln unterwirft, wie eine unter ber Derridaft bded Biirgerlichen
Gefepbudid wegen Berfdwendung entmitndbigte Perfon. IMit Redit
hat bedhalb bad Berufungdgerid)t auf Grund der rt, 7, 156 Einf®.
jum BBV, bdie Frage, ob und in weldem Umfange die Lldgerin
mit Riidfidt axf die pon bem franzdjijden Seridt ausqefprodyene
Beiordnung eined conseil judiciaire ald gejchdftéfibig anjufeben ift,
oudfdlieilid nad) frambfiidem Redyte benrteilt, ...

©oweit die MRevifion ritgt, daf dad Berufungdgeridit ndtigens
falls bad Frageredit hitte auditben miffen, um fid barétber zu
vergewiffern, ob Urt. 1810 Code civil im vorliegenden Falle min-
beftend entiprediend anjuwenbden gewefen woiire, erideint fie gleidfalls
unbegriinbef, Daf indbefondere § 293 JPO. verleyt wire, bafite
liegt nicht3 vor; vielmehr bat bod Gericht bDad bier in Betradyt
fommenbe framdfiihe Redht zur Unwendung gebradt, wozu ihm
aufier bem Wortlaute ded Befeped bad von ben Partelen fberveidie
auggiebige Tateriel an Redjtsqutaditen jur Verfitgung ftand, bie
vom Berufungdgeridit audy gemiirdigt worden find. Fenn aber
anjdeinend audy bie Berlefung ved § 139 JPD. infofern Hat geriigt
wetden follen, al8 bem Geridyte zum Bortourf gemadyt wird, e hHitte
durd) Befragen der Parteien nod) auf die Derbeijhaffung weiterer
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Gutadyten ober jonftigen wifjenibaftligen Matertald sweds Erforidung
ber Bebeutung und Lragweite bed Wrt. 1810 Code civil hinwirlen
miiffenr, fo tft dieje Milge verfehlt. Demn in eimem Falle, wie dbem
vorfiegenben, ift flir die Anmendung bed § 139 FPL. gar Lein Raum,
ba e viclmehr lediglih Sodge beg pflidhtmaBigen Ermefjend bes
erfennenben Geridits ift, bavitber su befinden, in welder Weife ed
{tdh bie Kenntnis von bem Jnbalt und der Bebeutung bed ausléins
bijdjen Medted verfdaffen will« ...



