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80. QOft dad Geridt durd) ben Berbandlungdgrundias gebindert,
aug bem porgebradyten Tatjadenftofie Sdiliifle au ziehem, bdie Teine
ber Parteien gezogen hat?

SPD. §5 128, 286.

V. Bivilfenat. HUrt. v. 9. November 1912 i, &. €. (KL) w. €. (VelL),
Fep. V. 220/12,

I Rfanbgeridit Detmold,
1. ©Oberlanbedgeridit Cele.

Der Rldger Hat dem Betlagten, feinem Bruber, eine lebenss
linglidge Jabredrente bewilligt und ibm zu deren Sidyerung eine
Hopothet ouf feinem Grundftiid eintragen laffen. Er beantragte,
Den Beffagten zu verurteilen, anzuerfennen, bak die Hypothe! nidit
mefhr au Redit beftebe, und bie Pyvothe! 15iden u laffen. Diefe
Berpflidhtung folgerte er unter anbevem darausd, daf der Betlagte fid
ihm gegeniiber Unredlichteiten Habe zufdulben fommen laffen, bie
nad) bem Rentenbewilligungdverirage bie Berwirfung ber Rente
Berbeigefiibrt Bitten. Die Rloge wurde abgewiefen, die Werufung
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beg Sldgers suriidgewiefen. Und) die Revifion ift surddgewiefen
worbert aud folgenden
' Grinbden:

SDie Nevifion erhebt gegen bdad Endburteil den Borwurf ber
Berlepung bes Berhandlungdgrimdiages. Das Berufung@geridyt Hhabe
¢3¢ nur besholb abgelehnt, die pom RKldger bem Bellagten zur Laft
gefegten Unvedlidhleiten fitr erwiefen zu erfldren, weil die Parteien
bie BVorgdnge, aud denent fonft ber Beweis der Unredlidhleit u ents
nefmen wdve, im Einverftindni8 miteinander veronloft Hatten, um
lebiglih den Scein foldher Unredlichleiten zu ervoeden.

Die W-L'jdye Vereinsbanl hat anqeblich eine Forberung von
5000 A gegen den Beflagten. Jur Sidjerbeit tafir Hat er ber
Ban? feine Unfpriidge an den Ridiger aud ber Nente abgetreten;
geftitbt auf biefe Abtretung hat die Ban! nidht nur den Bellagten,
fortbern audy den Rldger auf Jablung von 5000 A verflagt. Dad
Berufunggeridt jat nun auf Grund der Beweidaufrahme file ertwiefen
eradjtet, baf ber Beflagte die ihm vom Rldger vorgeworfenen Unters
fhlagungen im Einverftindni8 mit biefem, bdafer nur jdjeinbar,
begangen Bot, um fo der Wereindban? den Jugriff auf die Rente u
nehmen. Damit habe, wie die Revifion ausfihrt, dad Geridt ents
fcheibenbed Gewidht auf eine Tatfadje gelegt, die von Peiner Partei
behauptet gewefen fei, bie ber Bellagte fogar anerfanntermafien
wmit bollem DBebadite von feiner Berteidigung audgefdloffen Habe.
Wenn aud) bem Geridite bad Wedit freier Beweidwiirdigung uftebe,
fo mitffe e8 bod) Tatfaden, bie beibe Parteien als nidht vorhanbden
betradytet wifjen wollten, nad) bem ben orbentlichen Prozed beherrjdienben
Berhandiungdqrundiap unberidfidtiot fafjen.

Der erfennende Senat hat bereitd in Jeinem Urleile vom
4. Ptiey 1911 (Warneyer, Redhtfpr. 1911 Nr. 286) ausgefproden,
taf nur ber von ben Parteien in dem beiveffenten MedhiBpuge vors
aebradhte Streitfioff die Grundlage ber Entfdieidbung bilben Tamn,
Dad Geridt barf nidt fein etwaiges Privalwiffen wie iiberhaupt
teine Tatfacdien beritdjiditigen, bie nidt Gegenftand bder milndlidien
Berhandlung gewefen find, und e5 barf ebenfowenig Beweife berild.
fidtigen, bie nidt im BWerfahren ordnungdmdifig aufgenommen find,
Wber biefe bem Geridite durd) bem BVerhanblungdgrunbiat auferlegte
Pflidyt findet ihre Shrante ba, wo die Beweidwiirbigung beginnt,
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benn in ber redtliden unbd tatfichliden Witrbigung bed bon ben
Porteien BVorgebradten ift a3 Geridyt gemdh § 286 PO, frei; o8
barf baber audy ausd bem vorgebradyten Latfadenftoffe Sehliiffe zichen,
bie feine der Parteien gezogen Hat Lebiglich bied ift im borliegenden
Halle gefdehen, Das Gevicht Datte, wie ed jutreffend bemertt, ju
pritferr, ob bie von bem Bellagten beffrittene Behauptung bes Kldgers
vidtig ift, baf jemer ivegen angeblidy von ihm begangener Unters
fcblagungen feiner Mente verlufti gegangen war. &2 Bat als Unters
lage fift biefe Prlifung nichts vermendet, wad nidht von ben Parteien
gum Gegenflanbe ber Verhanblung gemadit worben ift, wie and) fein
anderer ¥ngriff al8 der oben ermdhnte erfhoben worden ift.  Uuf
Grund ber Bemeizaufnahme fieht e3 bie bem Klaganiprudje zugrinde
liegenbe Behouptung ber Berwirfung der Rente nidt ald erwiefen
an, weil e8 auf Grund ber vorgebradyten Tatfadjen und ber Bemweiss
aufrabme die — allerdings von feiner Partei behauptete — Tatfache
fitv erwiefen B&lt, baf bie Unterfdhlagungen und deren Anfbedung
von den Parfeien abgefartet worben feien, um der Bereinsban! basd
in ber JMente fiegenbe Vefriedigungdmittel zu entjiehem. Diefe fiir
ermiefen eraditete Tatfade fiellt fidh lediglidy old Ergebnid ber bem
Berhandlungdgrundiage nidt unferroorfenen Beweidwiirdigung bdar.

Db bad Geridht zu einem berartigen Ergebnis nidt hatte lommen
biitfen, wenn ber lagegrund ein Redytdgefdaft gewefen und bas
Borliegen eined Sdyeingefdafts nidt eingervenbet worben wire, ober
wenn der Bellagte ebenfo twie ber Kldger ein berartiged beiberfeitiges
Sdyeinverfafren ausdriidlidh beftritten Ditte, fann unerdrtert bleiben,
ba feiner diefer Fille hier in Frage ftehtl.”



