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11 1. Berjtdgt cin BVertrag gegen die guten Sitten, wodnsd) dng

Gehalt cined perjduldeten Wngeftellsen anf 1500 A jibelid) feft-

pejest wird, jugleid aber fiir feive Ehefran wiihrend der Daner des
Dienftoerhiltnifjed weifere Betrige bebungen werden?

2. Wird der Anfprudy bder Ehefran anf foldhe Betrige von
ciner por Abjdliefung ded Bertragd crfolgten Pfandbuug beg Ge-
balted dped Nngeftellien ctgnhcu‘?

3. Cnjtlides oder Sdieingefdiaft?
BEB. §5 117, 138, 328, 826.

UL Bivilfenat. Urt. v. 29. November 1912 i. &. N, €., Gefel-
jchaft m. b. §. (Betl, v, Wibertl) w, I, B. & Co. (K1 u. Wiberbell.).
Rep. 111 24712,

I Landgeridit Eiiln,
I, £berlanbedgeridit bafeldit,

Die Kidgerin Hat wegen einer ifr gegen &, D., einen Befdafta-
fithrer ver verflagien Gefetijdaft, suftehenden vollftredbaren Forberung
deffen Unfprud) gegen bdie Betlagle am Gebalt, foweit diefed ben
Betrag von 1500 4 jalelidy dberfteigt, burd) Befhliiffe vom
21. Mai 1907 unb 1. Juli 1909 pfinben wund fid) ur Etngiefung
iiberweifen Iaffen. &. ®. war bei bder im Juni 1906 erfolgten
Griinbung  ber vertlagten Gefellidhaft mit einem Jahredgehalt von
nur 1500 4 of2 @ejdaftsfiibrer angeftelt worben. Um 30. Juni 1809
erneuerte die Bellagte wit ihm den Dienfiverirag unter Belafjung
feined bidhevigen ®ehalts auf tweitere fiinf Jahre. Bugleid) aber
verpflidytete fie fidy, {olange &. D., bder tury vor Sdlichung bdiefes
Bertragd vom 30. Juni 1909 gebeivatet [;a’tte, in ifrem Dienfle
bleibe, an feine Ehefran jahelidh 2700 A in monatlidjen %Rntm au
zahlen. Die Ehefrau D. trat diefem Bertrage bei,

Die RKldgerin behauptet, bie gemdp bdiefem Bertrag an bie
Chefrau D. von ber Bellaaten gezaflten Befrdge hitten auf Srund
ber Piandungs- und Tbermeifungdbejdhlitile an fie gerahlt roerden
miifjen. Sie echob Klage ouf Bahlung von 3000 L. Die Betlagte
beantragle Abweifung ber Rlage und exhod TWidertlage auf Feit-
ftelung,. baf bie Rldgerin nidt befugt fei, aud jenen BWefdyliiffen
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etivad von ifr ju forbern. Dag Lanbgeridt verurieilte bie Beflgte
nady bem Rlagantrag und wied bie Wibertlage ab, Die Berufung
ber EBef[agten wurde juriidgemiefen. uf bie Revifion bder Bellagten
ift bie Klage abgemiefen und auf die Wibertlage feftgeftellt worden,
baf ber Rldgerin eud bden Pfinbung3befdltiffen ein Anfprud) gegen
die Betlagte nidt zufteht.

Auz ven Griinben:

»Das Berufungdgericdht nimmt an, dbaf die Sahlungen, welde
bie Beflagte nad) bem Bertrage vom 30. Juni 1909 ber Ehefran D,
~ su gewdbren Batte, neben bem an &. D. zu zahlenben Gebalte bdie
Bergittung fiiv die Dienjte bilden {ollten, bie biefer der Gefelidaft
sugefagt Batte. &3 folgert baraus, bef der Unfprud) oud) auf bdie
an bie Chefrau D. jdbhrlid ju zablenden 2700 A von vornferein
in ber Perfon bes Ehemannd entftanden und fomit von der durdy
bie fldgerin erwirften Gehaltdpfindbung erfaft worden fei. €3
nimmt ferner an, baf bie Ilbermweifung bdiejes MUnfpruds an bie
Ehefrau nur gum Sdein erfolgt fei. €2 eradjiet ben Rlaganjprud
aber aud) auf Grund bed § 826 BEB. fiir begriinbet, da bie
Betlagte burd) den Ub[HIuf bez Bertrags vom 30. Juni 1909
gegen bie guten Sitten verftofen unb ber Rldgerin vorjiplic
©djaben sugefiigt Habe.

Dieje ﬁuﬁaﬁung bes SBerufunngend)té Beruf)t wie die Revifion
mit Recdht ausfithet, in allen Puntten auf Redtdirrtum.

Daf, mwie yweifellod angunehmen ift, bie der Ehefrau D, zu
leiftenben Jablungen eine Bergiitung fifr die von dem Ehemanne
ber Beflagten su leiftenden Dienfte bilbeten, nbtigt feinediwegs zu der
Unnahme, daf dber Unfprud) auf diefe Bablungen junddft in ber
Perjon bed Ehemanns entftanden wdre. Wie bei gegenfeitigen Ber-
trigen im ollgemeinen, fo lann aud) beim Dienftvoertrage bebungen
werben, baf bie Leiftung Ded einen Teiled gany obder teilweife an
einen anberen erfolge, ald an denjenigen, welder bie Gegenleiftung
verfpricht. Die vedtlidhe IMbglichteit berartiger Bereinbarungen ift
burd) & 328 BGYB. anerfannt. Aus dber Natur ded Dienfivertrags
und Der Beftimmung des § 611 BSB. Tann nidyt die Unzuldffigleit
einer joldpen Bereinbarung gefolgert twerben. Daf bie Bergiitung
bem Dienftoerpflichteten felbjt su gewdhren ift, wenn nidhtd arbered
vereinbart ift, ift felbjtverftanblich; ber Bertvagsfreibeit ber Parteien
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ift aber in diefem Punfte feine Schranfe gefeht. Wasd burd) einen
Bertrag zwijden Dienftberedhtigtem und Dienftverpflidhtetem suguniten
eines Dritten vereinbart werden fann, Tann jelbftverfidndlid um fo
mefr aud) berart vereinbart werben, daf der Dritte, wie Hier offenbar
ber Fall ift, von vornberein bet ber Bereinbarung mitwirkt, .

Rad) bem Jnbalte des Vertragsd ift bie JBahlung ber 2700 A

jifelih nue an die Ehefranw D. vereinbert, Daf {iberhaupt und
jemald ein Unfprud) bed Ehemannd auf diefe Bahlungen entftehen
jollte, bafiir gewdhrt bie Faffung bes Bertrags feinen nbalt. Der
Bwed aber, ben bie Beteiligten mit bem BVertrage verfolgten, fiifrt
swingend zu ber Unnahme, da fie den Berirag aud) fo und nidht
anbers getwollt Hoben, wie fie ifn vereinbart BHaben. MWie bas
Berufungdgeridit felbft jagt, burfte bdie weitere Leiftung, zu deren
®ewdbrung fich bie Betlagte nad) der BVerheivatung S. D.'s - ver-
ftand, Dbiefem nidht peridnlicdh zugewenbdet twerben, wenn fie nicht
piandbar fein follte. ©ie mufite alfo fo gewdbrt werden, baf fie
itberhaupt nidt in bad Vermigen €. D8 fiel, jonbern von vorn-
Derein in ber Perfon ber Ehefrau entitand. So- Haben e bie Par-
teien gervollt und fo Baben fie die Vereinbarung getvoffen. Eine
Ubertragung bed Unfprud)® an bie Ehefrau fam alfo gar nidyt in
Grage, unb besbalb pafit bad3 wvom Berufungdgeridit angezogene
Urteil ded Reidyageridhtd vom 23. November 1909, Rep. II. 82/09,
" ba3 ben weifelfod ridhtigen Saf audfpricht, daf eine lbertragung
begrifflich bie Eniftehung ber Forderung in der Perjon ded Jebenten
vorausfege, gar nidgt auf ben vorliegenben Fall.

Der von ben Parteien verfolate Bred erforberte aber weiter, bof
fie ben Bertrag, fo wie fie tYn geidloflen, aud) exnftlidy gewollt Haben,
vaf der Betrag von 2700 4 jdhrlih ber Ehefrau D. nidt zum
&dyeine, jonbern vedhtlid au ihrer Verfiigung gezablt werben follte,
Hatten die Bertragidhliehenden geroollt, bap aud biefer Betrag in Wakr-
Beit bem Ehemanne gebiihren folle und Bitten fie bie Ehefrau nur
sum Sdyeine af8 die Empfangsbevedhtiqte bezeichnet, fo miirbe biefe
Vereinbarung widt nur fein redtliches Pindernid fiir den Jugrifi
ber ®liubiger gebilbet Haben, fonbern fie wiirbe aud) tatfadlid
biefen Bugriff nidjt erfdywert haben. ©ie mufiten bamit redjnen,
baf bdie Gldubiger bes Manned verfudjen wmwiirben, fidh oud
an biefen UAnfprudy zu balten, und fonnten bem WUngriffe ber
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®ldubiger mur dann erfolgreich au begegnen BHoffen, wenn.fie bie
Ehefrau ernftlicy gur Gldubigerin des Anjprud)d madyten.

Dag Berufungdgeridit gelangt gu der Unnchme, bafi ber Wille
per BertragidlieBenden gleihwohl ein anberer gewefen, baf. die
Ghefran nur vorgefdyoben fei fir den in TWabrbeit forberungs-
Peredjtigten Ehemannt, nidt aud befonberen, der vorliegenden Sadhe
eigentiimlichen, fonbern aug allgemeinen aud) in der Redpslehre
wieberfehrenden Erwdgungen. €3 fei angunehmen, baf ber Betrag
pon 2700 A nad) bem Willen ber Veflagten und &, D5 tat-
{idhlidh  diefem fiir bie Lebendhaltung in ber Ghe zugute fommen
und nidht etwa feiner Fraw jur freien Berfitgung zuftehen und
gegebenenfalld ihrem perfonlidhen Gldubigern anpeimfallen folte.
Dad Bernfungsaeridht - vermeift ferner ouf eime Abbandlung von
Beder im Rpein, Ard). Bb. 109 &. 1656lg. Hier wird ausgefiihrt,
aug dem PBmede ded Bertragd — bem Ungeftellten gur Aufredit-
erhaltung feiner bisherigen Rebensfiifrung ben Genuf feines gefamten
Gchaltd zu fidern — ergebe fidy, daf die Ehefrau verpilidjtet fein
folle, bie gezablten VBetrdge nur fiir den Ehemann und nady feinen
Peftimmungen 3u vermenden. €8 tonne nid)t angenommen werden,
baf bie GBefrau zur felbftdndigen Berfiigung iiber bie Forberung
gegen benr @efdiiftaherrn, 3 B. jur Abtretung und BVerpfinbdung
unb zur felbfténdigen Geltendmadiung ber Forberung gegeniiver dem
®ejdjdftshertn, entgegen ben Veftimmungen und Jnferefjen ihres
@hemanng, bereditigt fein jolle. Unch dber Befchaftsherr wolle, da
* ¢8 ihm gerabe auf bie BVermendbung des gefamten Sehafts gur ftandes-
gemifen Qebendfiihrung bes Ungeftellten anfomme, offenbor aus
Jeinemt Beripredhen nidht mit der Mafgabe Sdyuldner ber Ehefrau
jein, bafs fie ihm gegeniber cin vollig {elbftinbiged. unbefdrdnttes
Sgorberung8recht Bitte. _

Diefe Crmwdgungen treffen nidit bas Wefen derartiger Vertrige.
©ie muten ben Beteiligen zu, bdaf fie, anftatt den nadfiliegenden
Bwed ber Bereinbarung ing Auge u fajfen, den Scduldner gegen-
iiber den Yngriffen der Gldubiger in feiner gefellfdjafiliden, bdurd)
bad Suterefle aud) bed Dienftbereditigten geforberten Gtellung gu
erhalten un®d ihm ben notbiirftigen ober angemefjenen Unterbalt feiner
Samilie zu ermdgliden, und enftatt mit der normalen und wahr=
ihetnlichen eftaltung der Dinge su redynen, fid) burd) bie Ridficht:



11, Gehaltdverivag suguniten dec Ehefrau ded WUngefielten. 45

nahme auf entfernte Miglichleiten beftimmen liefen. Regelmdgig
pertrauen bie. Beteiligten bdarauf, baﬁ bie Chefran bed Dienft
verpfliditeten das ihr 3ugemenbete im Sntereffe nidht bed Dienft-
- perpflichteten allein, fondern ju_feinem und feiner Familie Beften
und {omit andh im Sinne bes Dienftverpfliditeten verrmenden werbe,
PWenn au beforgen ift, baf bdie Chefrauw bdad ifhr Jugemwendete vers
geuben ober fonjt su anbderen Bweden vermenben werde, ober wenn
fie fetbft verfdjuldet ift, wird ein foldjer Bertrag nid)t gejdhloffen
werben;. bie Beteiligten werden “bann anbere Wege zur Erreidhung
ihres Bmwedes fuden. Bon foldhen Ausnabhmefillen aber abgefehen,
muf ben Befeiligten bdic Suwendung bder bden Betrag von 1500 A
iiberjteigenben Bergiitung an bie Chefrau bdes Dienftverpfliditeten zur
freien rechtlihen Berfilqung ald bder ndadjte und {iderfte Weg zur
Crreidung ihres Bieled erfdheinen. €8 Handelt {id fir fie nur
barum, Diefe LWergiitung gegen bie Ungriffe ber Gldubiger bes
Manned vehtlidh fidrer su ftellen, nidyt barum, fie audy gegen eine
unwirtjdaftlide Berwendung von feiten der Ehefrauw unb gegen ifhre
etiaigen @Iaubiger su fchiigen. Der BVertrag vom 30. Juni 1909
ift baber afg ein in allen feinen Beftimmungen ernftlich gemeinter
angufehen. Der Unfprud) euf die 2700 A {teht der Ehefrau D.
unbd nur ifr zu; der Mann fann die Bahlung diefer BVergiitung an
fid nidt fordern. Ein etwaiger @laubiger ber Frau wiirde fid,
fotoeit die Beftimnungen ded efelichen Giiterrechtd nidyt entgegens
ftefen, an Dbiefe WBergiitung BGalten, den Unfprud) bdarauf fiir fidh
pfinben Ilaffen fénnen. ]

Die Vereinbarung, daf dbie Bergittung an bdie Ehefrau ju jahlen
ift, berftoht aud) weber gegen ein BVerbotdgefes nod) gegen bie guten
Sitten. Der - ertennende Senat iritt der in bem Urteile Entfd.
bed M@.'s in Bivil]. Bb. 69 &. 59flg. unb feithem mehriad) aus-
gefprodhenen Auffaffung bei, wonad) ben Glaubigern eines Schulbners
. tein von ber Medytdorbnung enerfannter Reditsanfprud) davauf zu-
ftebt, biefer Babe feine rbeitdfraft su feinen Gunften derart u
verwerten, bak fie fich um Bwede ihrer Befriedigung an die Gegen=
leiftung fiit feine ¥cbeit Halten Idnnen. Jndbejonbere jdhlieht bdas
Lohnbefdlagnabmegefes eine Bereinbarung, wie fie Hier getroffen ift,
nidjt ous. @egen die guten Sitten aber verftéfit eine jolde BVer-
einbarung bann nidyt, wenn ber Gefamtbetrag” er gewifhrien Vere
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giitungen nidyt das WMaf Deffen Gberfteigt, wad jum Unterhalte Deg
Dienftoerpflidhteten und feiner Familie bei einer - bejdeidenen, dem
Gtanbe bes Dienftverpflichteten entfprechenden Lebensfithrung erforderlich
ift. Diefes Map ift im vorliegenden Falle nid)t itberjdjritten. Daf
bort, wo iiber biefed Maf hinaus ber Erivag der Arbeit des Mannes
ber Ehefrau zugemwendet wivd, ein BVerftof gegen bdie guten Sitten
vorfiegen fann, ift bereitd in Dem Urteile Jur. Wodjenjdyr. 1912
©. 689 Nr. 13 ausgefprodhen worben, und bem ift beizupflichten.

Einten AnfedhtingBanfprud) hat die Rldgerin nicht geltend gemacht.
Gin foldyer wiirde fdhon um dedwillen ju verneinen fein, weil aus
bem Bermbgen bed Sdulduers weber unmittelbar nod) mittelbar
etwmad an die Bellagte gelangt ift. Die Meinung, dap der gablende
Sdyulbner Recytdnadfolger bed befriedigten Gldubigerd im Sinne
bed § 11 A6} 2 Unf@®, fei, ift unhaltbar.” .



