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18, Gejelljdaft n. b . Anfprud) auf Nusbchruug der Stamm-
autcile wad) dem Stande zur Beit der Lquidbation der Gejeltjdaft
@efes, betr. bie Gefelljhaften m. b. H., vom 20, Mai 1898 § 72,

IL Bivilfenat. Urt. v. 6. Degember 1912 i, &, Biegeljyubdifat fiir
D. (Bell) w. €. u. Gen. (RL). Rep. II. 290/12.

I. Ranbgeridyt Pamiburg, Kammer fiiv Handeldladien.
IT.  Dbeclonbeggericht dafelbft.
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Die verflagte Gefelljdjaft folte nad) dem Gefellihaftsvertrage
mit dem 1. Upril 1906 ihr Enbe erveidien. Jn ber Generalverfamu-
lung vom 17, Februar 1906 wurde entgegen bem Wiberfprude
mefrerer Gefelljhafter, u. a. der RKldger, bdie Fortbauer ber Gefell-.
fdjaft bi3 aum 1. Wpril 1912 defdhloffen.. Die Kidger vertraten den
Stanbpuntt, bdaf umgeadhiet. biejed Befdlufjes bie Gefelidhaft am
1. Ypril 1906 aufgeldjt worden fei. Wuf ifre Klage wurde bereits
redytatedftig durd) Leilurteil entfchieden, daf die Anuflbjung ber ver-
Hogten efellfjdaft vom 1, Wpril 1906 ab ind Hanbeldregifter ein-
gutragen und ben RKldgern iiber ihr Guthaben eine Anfftellung fiir
ben 1. April 1906 au maden fei. Der nod) itbrige Klaganfprud
ging in erfter Sinie babin, jebem ber Rldger feine in bem Antrage
siffernmifig angegebene Stammeinlage gu bezaflen.

Die Kltiger Hoben ftatt der 50°/, ifhrer Stammeinlagen, bie
nad) dem Ergebnid -der Liquidation zur Verteilung nad) Mafzgabe
bes § 72 @mbH@. vorhanden find, bie WUudzablung ifrer vollen
Gtammeinlage verlangt mit ber Begriindbung, daf am 1. Wpril 1906
ijre Stammeinlagen unverjehrt vorfanben gewefen feien und daf fie,
wenn bie Gefelljdaft damald in Qiquidbation getreten wdre, wad nad)
“den Fejtjtellungen in ben BVorprogeffen hitte gefdhehen milfjen, nadh
bem bamaligen Stanbe bed Gefelljhaftdvermigend ihre Stamms
einflagen voll audbejafhlt erfalten Baben wiirben. Diefen Unfprud)
Baben fie Bilfgweife al8 Sdadenserfapaniprudy geltend gemadit.

Die Bellogte erfonnte die Rlaganfpriide auf Ausfehrung ber
Gtammeinlagen jur Hike von 50°/, ber Stammeinlagen an. Jm
iibrigen beantragte fie Ubweijung der Klage. Sie beftritt den Un-
fprudh ber Rldger auf unterfdiedlidhe Behandlunmg gegeniiber bder
Mehrheit der Gefelljdofter mit Begugnahme ouf § 72 GmbH®.
Gie beftritt ferner, baf die Rldger ihre Stammeinlagen voll aus-
bejaflt erbalten: baﬁen mwiirhen, wenn am 1, April 1906 die Gefel-
fdoft tatfidlid in Liquibation getreten ire. .

MWibrend vag Lanbgericht dem Untrage bder %e!lugten gemdf
erfannt Jatte, ertiirte bag Oberlanbesgeridt auf die Berufung der
Rldger den abgewiefenen Unfprud) bem Grunde nady fiir beredhtigt.
Die Revifion wurbe juriidgemwiefen aud folgenben

®riinben:
Buiteﬁenb lft vas Berufungdgeridht dabon ausgegangen, nadj
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pen @ntjdeibungen ber Borprogefle fei bem Bejdlufje vom fFebruar
1906, woburd) bie Fortbauer der vertlagten Gefellfdaft auf fehd Jahre
bejdjlofjen worden fei, bie Medtagiiltigleit abgefprodyen worben; bie
Betlagte habe baber itber den 1. April 1908 Dinaud zu Unredjt Ge-
{chafte gemadht. Bon bdicjem Standpuntt aus ift nun ermogen: Wenn
audh diejenigen Gefelljdiafier, weldje jenem Bejdjluffe nidht gugeftimmt
Ditten, Dritten gegeniiber fiir die nad) dbem 1. April 1906 ein-
gegangenen Gefdidfte al8 Sefelidafter Dbafibar gewefen feien, fo
Détten fie bod) nunmehr nad) Befriebigung ber Gefellidaftagliubiger,
foreit fediglid) bas innere Verhiltnis ber Gejelidafter in Betradjt
fomme, der Gefellidjaft gegeniiber einen YUnfprud) barvauf, daf diefe
fie von ben Folgen bed rechtéungiiltigen Bejdlufjes frei balte. Daber
tonnten Die Rldger, bdie jenem Befdhluffe nidyt zugeftimmt Hitten,
eine Berteilung der Liquidationdmaffe nach bem Grundiape verlangen,
paf fie ihre Stammeinlage voll erbielten, falld fie biefe bei Liqui:
bation auf ben 1. YUpril 1906 erhalien Baben .mwiirben. Died bes
swede die Rlage und bafer erfdjeine e3 unbebentlid), ben Ynjpruc
ber Rldger bem Grunbe nad) filr berecdhtigt su ertldven.

Die Enifdeibung wird mit ber Wegriinbung angegriffen, fie
verfepe § 72 GmbH®E., da biernad) bad Vermigen ber Gefelljdaft
unter die Gefelljdafter in Ermangelung- einer entgegenftebenben Be-
flimmung be8 Gefelfdaftavertrags nacdh Verhdltnid ifrer Bejdhifts-
anteile 3u verteilen fei. Die Riige fann nidt ald geredtfertigt an-
erfannt werben. ©dion aud dem flaren Wortlaut erhellt, baf in
§ 72 a.a. D. bie gleidhmipige Berteilung nad) Sejdyiftdanteilen
nidjt wingend unbd unter allen Umftdnben vorgejdyrieben ift, fonbern
nur o8 Regel fir den Fall gilt, dof im Gejelljdaftsvertrage nidyt
ein anbered BVerhiltnid fiir die BVerdeifung beftimmt ift. Die fiir
ben Megelfall geltenbe Beftimmung febt jebod) zu ihrer Unwendung
voraud, baf bie Liquibation ber Gefellidaft aud) in einer der Regel
entjpredgenden Weife, alfo gefebmdfig fofort im Unjdluffe an bie
Auflbjung der Gefelidaft, ftattgefunben Hat. Un diejer BVoraus-
febung feblt e8 aber bier, da die Gefellfdaft infolge jenes Be-
fdjlufled nody eine Beitlang fiber die im Gefellidajtsvertrage be-
ftimmte Dauer bhinausd reditdmidrig fortgefest worben ift. Sie
wurbe fortgefebt von ben Drganen ber Gefeldaft, bdie fiir bie
Gefepmafigleit der Liquidation unbd eine entjpredjenbe Berteilung
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bes Bermdbgens Hitten forgen miffen (§§ 70—78 a. a. D), und
gwar im Widerfprude mit dem ben Gejeljdaftern, die bem Bee-
lingerungabefdluffe nidht sugeftimmt Batten, gemdf Gefelljdhnftdverirag
und Gejeb uftehenden unentiiebbaven Redhte auf Uufdfung der Ges
jellidaft mit Ablauf ber vertragdmdipigen Dauer. Diefe Gefell-
jdhafter brauchen daher bie bemnod) ftattgefunbene Fortfepung nun-
mefr, wo nad) Befriedigung ber efeljdaftdgliubiger lediglid) ifx
Berhilinis jur Gefeljhaft in Betradt fommi, nid)t als ihnen gegeus
iiber red)idwirtiam anguerfennen. Folgeweije werden fie aud) nidy
vort bem Bexlufle betroffen, ber aud ben in redyt@wibriger Fort-
febung ber Gefelljdaft abgefdlofienen Gejddften Hervithet, Biels
mehr fonnen fie diejenige Teilungdquote verlangen, welde fie bei
eiter Liquibation nad) Mafigabe ber Verhaltniffe gur Beit ber Wuf-
I8fung ber Gefellidhaft — 1. Lpril 1906 — erhalten Haben wiirden.
Jfnen fonnen die Gejelljdafter, die fiir Fortjesung der Eefelidajt
geftimmt Baben, nidt gleihgeftellt werben. Dem Berlangen nad
Gleichftellung wiirde nadh allgemeinen Grunbdfigen bdie Einrede wiber-
rechtlidhen Begehrend entgegenfiehen (§ 242 BOGB.). Somit bedingt
bie befonbere Qage bes Falled eine von ber Rege!l bes § 72 GmbH®G.
abweidende und infofern verfdjiedene Wrt der Verteilung beg Ber-
mbgens, al8 ber Unterjdhied fidy redytfertigt, je nmadjbem bie @efell-
fdafter bem Berlangerungdbejdhlnife zugeftimmt Haben oder nidt.
Diefe Abweidung von dbem gefeplihen BVerteilungdmagftad entfpricht
nicht nur dem Redyte, fondern aud) dver Billigleit. Der in erfier
Qinte von ben Rldgern geltend gemadite und guerfaunte Anfprud
erweift fidh mithin nidt al3 ein Sdjabenderfapaniprud), ivie bie
Revifiongtldgerin meint, jonbern al3 der unmittelbar aud bem Ges
fellfchaftavertrage fid) ergebenbe jduibdreditlihe Unjprud) gegen bdie
Oefelljdbaft auf Hudantwortung Dderjenigen Zeilungquote, - weldje
ihnen bei einer Liquibation nad Emaﬁgabe ber %erljuitmﬁc oom
1. Upril 1906 3ugefommen fein roiicbe,”



