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37. 3it bie Cutfdiidiguug o alé feftgefest angufehen, weun

bic Enteiguungsbehirbe nad) Erlag eined Enifdyidigungsfeftiesungs-

Gejdylnffes auf Unirag eined Jmtereffenten wegen geltend gemsditer
Nebenforderungen nody Grmittclungen pornimmt ? :
Preup. Ent®. vom 11. Juni 1874 § 42 A}, 2.

VIL Bivilfenat. Urt v, 8. Januar 1913 i &, Etabtgemeinde B,
(Betl) w. R. u. Gen. (RL). Rep. VI, 394/12,

I. Ranbgeridht Bodum,
IL  Dberlanbesgericht Hamnr.

Die Frage ift bejaht worden aus folgenben
Gritnben: .
won § 42 Ent®, finb bie {Folgen geregelf, bie eintreten, wenn
ber Unternehmer von bem ifm verliehenen Enteignungsredite feinen
Gebraudy macht ober vom Untermehmen guriidtritt, Die Beflagte
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ift gurlidgetveten. Gie hat ben Univag auf Enteignung der bier in
Betradyt Tommenden Grundftidsflicen im Sdreiben vom 17, Mar;
1911 zuriidgenommen. Das ift . geidje[;en, nadydem zwar Der bie
Entidddigung fiir Grund und iBoben im Dringlidifeitdverfahren
feftfepenbe Bejdluf bed Bezirt3audjdufies vom 13. Juli 1910 ers
gangen war, aber nod) bevor bie Ermittelungen fiber bie von bden
Rldgern erhobenen TMebenforberungen abgefdhlofien waven. Streitig
ift, ob Bei biefer Sadjlage ber Mildtvitt der Beflagten unter B, 1
oder unter Ubj. 2 bed § 42 Gnt®. fallt. Jft die Beflagte purid-
gefreten, bevor bie Feftfehung ber Entjdidigung durd) Befdhluf ber
Enteignungabehdrde erfolgt war, jo baftet fie nadh Ubf. 1 a. a. ©.
nur fiir Rodyteile, bie den Enitjdddigungsberechtigten durd) das
Enteignungdverfahren ermadjien find, Ift ber. Ridtritt erfldrt,
nadybem bereits bie Feftftellung ber Entfdyddigung erfolgt war,
bann Bat nad) UB). 2 der Eigentiimer die Wahl, ob er lediglid)
Crjag fiiv bie ifm burd) bad Enteignungsverfahren ermwachfenen
Radhteile, ober Bablung der fejtgejtellten Entfdibigung gegen  UAb-
tretung bed Grundftids verlangen will. - Die Rager fordern Jah-
fung ber Entjddbdigung, unb bag Berufungdgeridht eradtet in Uber-
einftimmung mit bem erjten Michter ihr BVerlangen fitr gevedhifertigt.

Bet Crlap ded Befdluffes vom 13. Juli 1910 fei, fo fiihrt
bag angefochtene Urteil aus, der Bezirtlausjdiup bavon audgegangen,
baff damit bie Entidadigung enbdgitltig, nidfjt Hlof vorldufig feft-
gefest werde. Das ergebe fih aus ber gangen [Form bes Be-
{dlufjes und befondberd baraud, bdaf barin bie Dringlidleit aug-
gefprodien fei. Das ben Kldgern aud bdiefem Befdluf erwadjjene
Recdht biirfe ibnen durdy die Einleitung bes Nadverfahrens wegen
iibergegangener Mebenanfpriihe nidit ieber entyogen twerben. Db
tin folded Nadverfahren itberbaupt juldffig fei, ¥onne babingeftelt
bleiben, Jn Feinem FTalle fei ed geeignet, am Charalter besd Be-
idluffes vom 13. Juli 1910 a8 einer gemdf § 29 Gui®. ge-
teoffenen Entfdeibung etwad zu dnbern. MWMinbeftend Habe ber
Bejchiug ald Fefifepung der Entichadigung mit ben im ADB[, 2 bes
§ 42 ausgefprodjenen Redjtsfolgen fo lange gu gelten, bi3 ein &r-
gdngungdbefdhluf ergangen fei. @in folder fei aber nidht erlaffen,
und bedhalb Ionnien bie Kidger Sahlung ber feftgefeplen Enijdhd-
digung gegen Abtretung der Grunbdftide verlangen.

11*
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Die Revifion eracdhtet bdiefe Ausfilhrungen fiir nidht zutveffend.
Sie madyt geltend, dafy bie Enteignungdentfchiidigung, weil fie eine
einfeitlide, Teine in Haupt: und Mebenforberungen zerlegbare fei,
im Ginne be8 § 42 erft fejtgeftellt fei, wenn baz BVerfahren vor
bem Bezirtsausjdhuf enbqitltig abgejdjloffen fei. Trete ber Vesirks-
ausfdui nad) €rlaf eined unddft olz AbfduE bes BVerfabrens
gebachten. umd aqud) in bie Form eined endgfiltigen Befdhlufies ge-
Heidetenn Enticgeibed wieber in jodjlidge BVerhanblungen und Ermitte-
lungen efn, um bie tatjidlide Grunbdlage fiir eine erneute Fejtiepung
ber Cntjhddbigung su gewinnen, jo fei bamit ber frilhere Abjdiuf
pe Berfahrend befeitigt. Ein folder Wiebercintritt in bie BVer-
handlung fei guléffig. [berdies Babe itber bie Frage ber Buldffig-
feit allein - ber BezivlSausjduf zu entideiden. Bon ihm fei bas
Nadyverfahren im Cinverftdndnid mit ben Rdgern angeordret, und
bei diejer Sachlage finbe auf ben Riidiritt ber Bellagten bie Be-
ftimmung e § 42 UB[. 2 bes Gefepes feine Ammwenbung.” (Nad
Erlebigung eined anberen Revifiondangriffs wird fortgefahren:)

a5t bie Frage, ob burdy Juriidnabme bes Enteignungdantrags
feiteng ber Bellagten bie jadhlicdien Borausfefungen fiir bie erhobene
Riage gegeben find, ift ent]djeibend, ob in dem mehrad) ermdbuten
Befhluffe vom 13. Juli 1910 bereitd eine Feftiepung ber Entidhd-
bigung im Sinne be§ § 42 A 2 Ent®. enthalten war. Die
Revifion fiellt dad in Abrede, weil die Enteignungdentfd)dbigung
cine einbeitlihe und deshalb ifre Fejtiepung nod) nidgt erfolgt fei,
Jolange bad BVerfahren vor bem Bejirkéausiduf nod) {dhwebe.

Diefer Gefidhtepuntt fann jutreffen, wenn der Begirisausidug,
fidy weitere Befd)luffafjung vorbebaltend, zunddift nur einen Leil-
betrag ber Entjdhadigung feftiept. Dad ift bann aber eine anbdere,
alé bie bier gur Beurteilung fiehende Sadhlage. Bei dbem Hier in
Frage fommenbden Bejhlufje Banbelt e fih), wie bad Verufungé-
‘gericht gutreffend aud Form und Jnbalt folgert, um eine Entjdei-
bung, bie bad Entjdyddigungsfeftietungdverfahren vor dem Bejirls-
audfdiuf abidlicpen foll. &3 werden die Gegenftanbe ber Enteignung
und bie hierfiir nad) Unhdrung ber Sadjverftandigen al3 angemefjen
ecadytete Entjdhidigung feftgefest. Die Betlogte wird fiir verpflichtet
erflirt, gwet Reftfladen su iibernefmen, und in HAnerfennung ber
Dringlidifeit witd angeotbnet, baf bie Enieignung nody vor Gr-
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lebigung bed etrwa ju befdyreitenben Redjtdweqsd ausgefproden werben
joll, wenn bie im Befhlufje feftgefeste Entfdyidigung reditsgiiliia
gesablt ober Binterlegt worben ift.

Gin fo evlaffener Bejdhluf erfitllt die Borausfepungen, die § 29.
bes Gejeges fiiv die Feftfepung ber Eutidhidigung durdy bie Ent-
eignung8befbrde anfftelit. Sindb aber biefe !Borauéiegungen erfitllt,
fo tvefen aud) bie Reditsfolgen ein, die bad Gefep an ecine jolde
Teftftellung ber Ent{hadigung fnupft Dag ber Bezirtsausidup
nady Grlof bed Bejhluffed nod) in bdie Priffung der von bden
Sldgern erhobenen Nebenforderungen eingeiveten und bdaf bdied auf
~ Unrequng eines der Miteigentiimer qefdheden ift, entsieht dem fHon
porbehaltlod evgangenen Bejhluffe feine rectliche Bebeutung nidht.
@v behilt fie trop der Einbeitlichleit ber Enteignungdentihidigung,
Das Nadjverfabren fonnte dazu fithren, bdaf ben Kldgern in einem
Ergdngungdbefdhlufie nod) eine iweitere Entiddbigung jugebilligt
wurde, 8 fonnte ifnen febod) nur jum Borteile gereidjen, nidht bie
fdon gefdaffene Redytslage zu ihrem Nadyteile beeinfluffen. Das
obligatorifdye, Redjte und Pflidhten zwijden Unternehmer und Eigen-
tiimer f{daffenbe Berhdltnis, welded das Befey durdy bie Feftiepung
ber Ent{dhddigung jur Entftehung gelangen Iaft undb bad beim fpd-
feren Ridtritt des Unternehmerd bem Cigentitmer bie Q}efugmﬂe
bez § 42 BY. 2 perleilt,

bgl. Romm.Ber. bes Abg.-Haufed 1871/1872, Drudf. Nr. 223

€. 1220 und Cntjdh. dbed MG.’3 in Bivil]. Bb. 27 &. 265,
war awijden ben Parteien mit bem Erlafle bded die Enifdadigung
feftiegenden, alfo bie Hauptiadie erfebigenden Befchiufjes begriinbet.
Dierbei ift e8 verblieben, ein ergingenber Befdhlup ift iiberhaupt
nidjt ergangen, von einer Befeitigung bed formellen Befdhlufjes blok
burd) Einholung tweiterer Sutadjten fiber die bon ben Kldgern gel-
fend gemachten TNebenforberungen fann nidht bie Rebe fem

Der vom Berufungdgericht angeregte Bmeifel, ob ein foldes
Nadjoerfabhren diberhoupt nody juldffig war, ober 0b nidjt eine IUnbde-
tung ber feftgefesten CEntjdddigung nur im ordentliden Rehidweg
erfolgen bucfte, Tann ebenfo, wie die von ber Revifion aufgerworfene
Frage, ob bie Nadypriifung der Buldifigleit den orbdentlihen @e-
rihten zujteht, umerBriert Bleiben. iir die Bier zu treffende. Gnt-
jdpeibung find beibe Fragen ofne Bebeutung gegenitber bem Um-
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ftanbe, Dap nur ein Befduf erfaffen ift, ber dben Unforberungen
eined enbgiiltigen Entichibigungsfeftfepungsbejdlufied entjpridt und
eine Ybdnberung nidit evfahren Hat.

Der vonr ber Revifion pertvetenen Uuffafjung bietet audy das
von it in Begug genommene, vom Berufungdgeridt ebenfalls er-
waifnte Urteil ded erfennenden Senatd (Entidy. in Bivil]. Bb. 65
@, 299) feine tipe. JIn bem bort entjdjicbenen Falle war inner-
hald ber Unfedhtungsfrift bed § 30 Ent®. vom Bezirtdausjdup
ein weiter, feinen erften Bejdjluf eradngender Befdiup erlajfen, und
e3 ftand nun zur Gnijdeibung, ob bie Anfechtungsfrift von Bujtelung
bed erften ober bed pweiten Befdluffed an lief. Daraud, daf fep-
teve3 angenommen ift, ergibt {idy fiv bem vorlicgenden Streitfall
feine ber Dellagten giinflige Folgerung, ieil e8 bier, wie fdon
mehriad) Dervorgehoben, gu einem gweiten Bejdylujfe dberhaupt nidt
gefommen ift und bdedhalb die Bebeutung eined folden aud) nidt
su priffen war.” ... :



