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60, Hat Hei Berduferung cined WMiindelgrundftiidd die Berweigerung
ber pormunbideftdgeriditfidien @cnchmigung die Folge, daf ber
Miindel fiir den vom Kiufer gezabhlten Kanfpreid faftet? Suwic:
-weit fann der Miindel alg bercidicrt angefehen werben?
. BESB. 88 819, 820, 1643, 1821, 1829,
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IV. Bivilfenat. Urt b 1. Februar 1913 1. &, . (RL) w, Gejdyw. B.
(Bell). Rep. IV, 458/12,

L. Zandgeridit Wemel.
II.  Dberlanbedgeridit fonigdberg.

Die Kldgerin fordert von den minberjdhrigen Kinbern bded ver-
{torbenen  Raufmannd B. Bablurg bon 75600 A. ©Sie haite am
10. Ypril 1909 mit B. ald bem gefeplidien BVertreter jeiner Kinber
einen SPaufvertrag abgejchinfien, wonad) bie MMinberjdbrigen ver-
pflidtet fein follten, ihr Dad Cigenfum an cinem ibnen gebdrigen
@runbfti au fdbertragen, unbd baite, wie fie geltend madyt, 7500 A
anf ben Raufpreid an B. gegahlt, die in dad Bermbgen bder Minber-
jabrigen gelangt feien. Durd) Beldluf vom 4. Degember 1910 Hat
pa3 Bormundjdiaftdgeridht bie Genehmigung su bem RKaufvertrage

veriweigert, nadbem fchon im Februar 1910 fdber ben B.'[dyen Nadjlaf
bas Sonfursverfahren erdffnet worben war.

Dad Landgeridyt verurteilte bie Beflagten, 4865 A an die
Rldgerin au zablen, ba bie Beflagten anf RKoften der Kldgerin cine
Hypothelenforberung von 2500 4, bie auf bem ifrer Mutter gehorigen
Grunbftiid ©. Nr. 11 eingetragen fei, und aud der SLonturimafie
ben Batbetrag von 2365 A erlangt hitten. D3 Dberlanbedgericht
wies die Klage ab. Auf Revifion ber Kldgerin wurbe bad Berufungs-
.urteil aufgehoben und die Sade juritdverwiefen.

Aug den Griinden: _

«Dad Dbexlanbedgericht hat ausgefithrt: daraus, baf bie flagerin,
wie fic behaupte, 7500 & an B. gezablt habe, ergebe fid) nidjt obne
weitered ein BereiherungBanfprud) gegen dic BeHagten, Bielmehr
beditrfe e8 besd Madpweifed, baf bas an B. gezahlte Beld tatjidylicy
ben Bellagten gugute gefommen fei. JIn der Berufungdinftany habe
bie Ridgerin behauptet, B. habe die 7500 A gum Anfaufe bes Grunbds
ftiids D. Nr. 11 fiir feine Ehefrau vermwendet, Eei dem fo, fo fei
nidt ecfidhtlich, inwicfern auf jolde Weife eine unmittelbare Ber-
mbgendverichiebung aud bem Bermbgen der Ridgerin in bad ber
Bellagten eingetreten fein fonnte, Ehenfjowenig fei ju erfefen, wie
bie Bellagten burd) Eintragung ciner Forberung von 2500 A auf
pag @rundftid D. Nr. 11 und durd) Empfang bed Betragsd von
2365 A aus der Sonturdmaife etrad aud bem Bermdgen ber Rlagerin
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erlangt Haben jollten. Yud) fonne bavon feine Mede {ein, dok B. die
erhaltenen 7500 4 ober einen Teil bavon im Sinne bed § 822 BEB.
unentgelflid) der Bellagien zugewendet Habe.

MRit der Revifion wird bagegen geltend gemadit, die Unfidt
bezd Berufungsgeridits fei nidyt sutreffend. Die §§ 1821, 1822 BESB.,
bie im Umfange bes § 1643 aud) fiiv bie Bertretungdmadjt bes Baters
®eltung atten, ‘umfafiten eine Meibe teild {dulbredilidier, teild ding-
lider Sejdyitfte. Somweit dingliche Redytsatte nicht genanut feien, Habe
ber Bafer die gefeplidie Madht, bei ifrer Bornahme feine Kinder zu
pertreten, Die abftraltte Natur bes dingliden Gejd)afts geftatte nidyt,
feine Wirtamteit von ber Wirffamleit ded {dyulbreditliden BVertrags
abhingig au madpen. Wenn der gefepliche Vertreter . ein Bormund
fei, fo tnne es allerbing3 weifelfiaft jein, ob eine jur Erfillung
eine3 Grunbititdstanfoestrags vorgenommene Gelbiibereignung wirkjam
fet, fall8 bie Annahue bed Gelded nicht genehmigt werbe. Der Bweifel
fei in § 1812 begriinbet. Die Bor{drift Ded § 1812 fei aber auf
ben Bater ald gefeplihen Bertreter nidht anmwendbar, Der Bater
fei in bder Ynnahme gefdulbeter RLeiftungen unbeidrantt. Daher
fonne ein Bweifel an bder Legitimation bed B. ur Empjangnahme
be3 Kaufgelded fiir bie Betlagten nidht fiir begriindet erad)tet werden.
Die Tatjade, daf Lein redjtBbeftanbiger Kanfvertrag vorliege, Hinbere
an fid nidt die Wictjamleit bed Erfiillungdgefdifts. Dad Dbers
lanbesgericht Babe fidy von Billigleitsermiqungen. leiten laflen. Bont
Geredytigleitftanbpuntt qud finne e burdjaud zweifelhaft fein, ob
bie Folge ber Untrewe. bed B, die ihm nabeftehenden RKinber ober
bie Stidgerin treffen mifite. Falld ober die Auffafjung bed Ober-
lanbesgerid)i8 grunbidplidy gebilligt werbe, bebiirfe ¢8 ber Priifung,
ob nidht wegen ber DHypothefenforberung von 2500 A und. wegen
be8 Betrags von 2365 A ber BereidjertmgSanfprud) begriinbet fei,
und ob nidyt § 822 Rlag greife. €3 tonne unmbglidy Redytens fein,
baf bie Beflagten ba3, wad fie ald ben ihnen angeblich zuftehenden
Qaufpreis im Proyefle gegen ben RKonfurdvermwalter aud dem BVers
migen ifjres Baters erfiritten, nidjt an bie Kidgerin, dbie den Betrag
ofne redttichen @rund gezablt DHabe, heraudzugeben hitten.

Dex Revifion ift Erfolg zu gemwdbren, wenn aud) dem Berufungss
ridyter inforoeit Deigutreten ijt, a8 er angenommen fat, ber Rldgerin
jei ein Bereiderungsanfprud) gegen die WMinderjdbrigen nidit jdjon
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badburdy erwadyjen, daf fie an B, 7500 L. geabli habe. Bei
Ub{HIuk bed Raufvertragd vom 10. Upril 1908 ift B. zwar als
gefeslidier Bertreter feiner minderjdhrigen Rinber aufgetreten, alleint
jur DBerduferung de3 Grundfilids der Kinber und zur Eingehung
ber Verpflidhiung sur Berduferung bedurfte er gemip § 1643 in
Berh, mit § 1821 AL I MNr. 1, 83 BOB. ber Genehmigung bes
Bormumbjdjaftdgeridits. Der Raufvertrag wurbe ohne bie Genehmigung
gefdloffen. Die Wirtfamleit ded RedjtBgefd)dfts Hing fonad) (§ 1643
Aj. 8, § 1829 MB{. 1) von ber nadjtriglidhen @enehmigung ab.
Die Genehntigung ift verweigert worben. Aus dber Berwcigerung
ergab fid), baf bev Bexirag in allen feinen Leilen fiir die minbers
jahrigen Rinder nidht wirlfam war. €3 feblte bem B. bie Ber-
tretungdmadyt, ald er ben Raufvertrag abjdlof, bad Srundfliid der
Rfdgerin fibergab und den RKaufpreid in Cmpfang nahm. MWenn bdie
Rldgerin baburd), baf fie {ofort Bahlung leiffete, Nadyteile erleibet,
fo Bat fie fid) dies felbft zusujdjreiben, ba fie B. vertraut und an
ihn ben RKaufpreis gezablt Hat, bevor ber Vertrag genthmigt war,
Da B, bei bem auf die Grunbitiidsverduferung geridjteten redytz.
gej@aftliden Dandeln feine finder nidit witljam vertreten fonnte,
jo Bat er bad von ber $tldgerin gur Grfiflung bed Koufvertrags
gesablte Geld nidit al8 BVevtrcter der Minberjdhrigen crworben.

Der Umftand, daf, wie bdie Revifion geltend madyt, bie Borjdrijt
bes § 1812 BEB. auf den Jnbaber ber elterliden Gewalt nidyt
onwendbar ijt, fann nidt daju fihren, anzunehmen, baf die an B.
erfolgte Qeiftung ber Kldgerin ben Minberjdhrigen gegenitber redhts-
wirtjam fei. Den MWinberjihrigen ftand teine Forberung gegen die
Rldgerin ju; B. Dat fber leine fcinen Kinbern guftehende Forderung
verfitgt. Wollte man bdie Emplangnahme bed Gelded treunen von
pem Bertrag iiber bdie Grundftidsverduferung, fo lige in dber Ers
hebung bes Gelbed eine Unfnohme von Gcld auf ben Kredit ber
Minberjdbrigen vor, ju ber B. ald Inhaber der clterlidhen Gewalt
gemifs & 1643 i Berbh. wit § 1822 Nr. 8 BGB. ebenfalls ber
®enehmigung bed Vormundijdaftdgeridyts beburft Hitte,

PWenn aber aud) bie Bellagten feine Hoftung aug dem redyts-
gefddftliden Dandeln ihred Balerd trifft, fo tann body tatfddlidy 3u
ihrem Borteil eine Bermbgensverfdyiebung auf Koften ber Kldgerin
erfolgt fein, Soweit tatfidlid) auf Koften ber Kldgerin etwad in
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be3 Vermigen ber Bellagten gelangt ift, find die” Beflagten ur
Deravsgabe verpflihtel. Die eingetretene Bereiderung Hat bdie
RKldgerin davgutun, Mit Redit bat demnad) das Berufungsgeridyt
augenommen, ¢5 habe fiir bie Rdgerin ber Bebauptung und bes
RNadyweifed beburft, bah ber an B. gepablte Betrag gang ober teils
weife totiddlidy den Betlagten . gugute gefommen jei. Aber bei ben
weiteren  Ausfiihrungen ded Berufungsgerichts ift ber Fall nidyt
beriidfiditigt, baf B. mit dem Gelde ber RKldgerin Forberungen
fiir bie Bellagten erworben Haben famn. Die Kidgerin foll in ber
Berufungdinftany behauptet Haben, B. fabe bie von ber Kldgerin
angezahiten 7500 A pum Unfoufe des Grunmdftiids D. Nr. 11 fir
feine Ehefron verwendet. Dad BVerufungdgeridit Hat angenommen,
biefe Bebauptung ber Kldgerin fdlicge ausd, daf bie BVeflagten auf
Koften dber Klfigerin bereidjert fein tounten. Dad ift nicht jutveffend.
8. tonute iiber ba8 Geld ber Rldgerin in der MWeife verfitgt Haben,
baf er e3 al8 Wertveter der Bellaglen feiner Fran dtberliel, und
baburd) eine Forverung ber Beflagten gegen ihre WMutter begriinbete.
Dariiber, ob in diefer Weife ober wie fonft die hypotbelarifd) gefiderte
Gorberung ber Bellagten in Hobhe von 2500 A entjtanden ift, find
Feftftelungen von bem Berufungsgeridhte nidjt getroffen. TWas den
Betrag von 2385 A betrifft, den bie Bellogten aug ber Konfurs:
mafle erbalten Haben; o ift aud) inforeit die Moglichleit nidyt auss
gefdlofien, baf eine Bereiderung ber Bellogten auf Koften ber
Rigerin eingetrelen ift. Die Beflagten jollen ben Betrag von 2365 4
erlangt Baben zu einer Beit, ald nod) ungewif war, ob bie Ge.
nehmigung aur Grunditidsverduferung erteilt ober vermeigert werbde,
‘unbd fie follen ben Geldbetrag erfangt haben auf Srunb einer Forderung,
bie {ie baranf ftithten, bafp B. dber bag fiir bdie Minderjdbhrigen
Beftimmte ®eld ber RKldgerin verfitgt Habe in der Annahme, 3 fei
Geld der Minderjibhrigen. Wenn bdie Beflagten auf diefe Weife den
Betrag von 2865 A in ihr Vermdgen gebradyt baben, fo dft fich
der Unfprudy ber Kldgerin nidyt deshald abweijen, weil die Betlagten
ben ftreitigen Betrag nidyt auf RKoften der Kldgerin erlangt Hitten.
Der Betrag von 2365 A ging, wenn die Behauptung ber Klagerin
rid)tig fein folite, Den Beflagten zu a8 Erjap fiir bad Kaufgeld ber
Rldagerin. :

Wenn hiernad) uidit jdhon dadurd), dap die Kldgerin bad Kauf-
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geld an B. hingab, eine Vermdgensveridiebung jugunften ber Minber-
jabrigen eingetveten ift, fo entfiillt bie Anwenbung bdes § 8§20 BBB.
In Frage fann fommen, imwieweit fid bdie Paftung der Winber-
jafrigen fitr badfenige, was tatfddhlidy su ihrem Nupen verienbet, alfo
ihrem Bermdgen zugefiihrt wurbe, nad) Vorfdrift des § 819 AH|. 1
in Berd, mit § 168 AL 1 BOB. zu bemeffen Hat. - Wenn B.
bad ®eld ber Sldgerin dem Bermigen der Minberjdbhrigen sugefiihri
haben follte in der Annahme, bad Geld gefire den Minbderjihrigen,
unb ywar zu einer Jeit, ald bed Bormundidaftageridit bie Genehmigung
nod) nidt verweigert hatte, jo Iaun die Fejtjtellung, bdaf der Bertreter
ber Dinderjdhrigen ben Mangel be3 redtlidhen Grunbed bei Eintritt
ber juguniten ber Minberjibhrigen erfolgten Wermdgensverjdiebung
nidit fannte, einem reditlichen Bevenfen nidit unterlicgen.” .



