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95. Falt bic Berpflidiung ded Kommiffioudrs zur ﬁhcr[tnhung
eined Stideberjeiduified aud) banm  fort, wenn er die fiir ben
Rommittenten angefdafften Papiere auf Grumd eined Redtes, dad
ihm gegen ben Sommittenten uftand, verfauit Hat?
Depot®. vom 5. Juli 1896 §§ 3, 4.
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IL Bivilfenat. Urt v. 4. Wdrz 1913 1. &, . (Bell) w. Firma H.
(RL). Hep. 1L 613/12,

I Sanbgeridt Hamburg.
O. Pberlanbedgeridit bafelbf. -

Die Nevifion des Beflagten wurbe juriidgewicien.

Nuz den Srinbden:

oo p3ft Demnad) obne Gefebesverlepung feftaeftellt, baf ber
Beflagte feinen Bablungsverpfliftungen nidt nadjgetommen ift und
baf er nad) bem Grgebnis des am 29. und 80. Mdrz 1910 besdhalb
mit Redt vorgenommenen Bwangsverfaufé nod) die eingellagte
Summe fdulbete, jo ift nur nody der von bem Betlagten aunf Grund
der 8§ 3, 4 Depot®. erhobene Eintwand ju priifen.

Diefem Einwanbe liegen die Tatfadjen jugrunde, daf ber Beflagte
mit SPreibet vom 9. Februar 1911, im Laufe ded gegenwdrtigen
Redtaftreits, die Kgerin aufgeforbert Jat, ihm ein Bergeidnis ber- -
jenigen Stitde mit Angabe ber Gattung, bes Nenmwerts, ber
- Rummern uud der fonftigen Unterjdjeibungdmertmale ju itberfenben,
welde die Kidgerin fiir den Betlagten laut SHlugjdein vom 14, De-
gember 1909 angejdafit babe, baB bie RKligerin bdiefer Anfforberung
nidit nadgefommen ift und bak der Betlagte bavauf unter Besugs
nahme auf bie §§ 3, 4 Depot®. exlliirt fot, er trete nunmehr von
ben laut Sdlupjdein vom 14, Dezember 1909 getdtigten Gejddften
guriid.  Bei biefer- Sachlage mimmt bas Berufungsgeridit an, ber
Betlagte fei nidjt mehr bereditigt gerefen, die (berfendung bes Stiicke-
vergeihniffes gu verlangen, nachbem bie Rldgerin, bem ifr vertraglidy
eingevfumten Redyte entfprediend, am 30. Marz 1910 bdie Jier frag-
liden, fiiv ben Beflagten angejdafften Papiere wicder verfauft habe.

Diefe Anfidjt dbed Berufungsgeridits ift utreffend. Wie bereits
in Entfd. be8 RE.'8 in Jivil]. Bo. 73 &. 244 flg. ausdgefiihrt ijt,
wird in ben §§ 3 und 4 Depot®, bem Rommiffiondr dbie BVerpflich-
tung gur liberfenbung des Gtu&eberaezcbmﬁeﬁ su bem Bwede aufs
erlegt, um bem fommittenten eine grofere Siderbeit gegen Berun-
tremung bed Depotd zu verfhaffen. Doz Stideverseidnis enthilt
Tebiglich eine Erifdrung bed Banfiers dabin, baf er bie betreffenden
Stiide bem Sommittenten in Ausdflihrung ber Kommiffion zu liefern
bereit fei. Die Berpflidtung sur {berfendung besd BVerzeidyniffes fallt
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baer forf, wenn eine BVerpflihtung bed Kommiffioniirs, dem Komit-
tenten die fiiv ifn angejdafiten Papiere zu liefern, nidht mehr Dejteht.
Died muf grundfiplih fir olle Fdle gelten, in benen eime Bes
freiung bed Rommiffiondrs von jeiner Lieferung3pflidht eingetreten
ift, wenngleid) in § 8 ¥bf. 3 bed Dejeses nur zwei biefer Falle, bie
bereit3 erfolgte Uusdlieferung an den Kommittenten und bdie im Anf-
trage bed SRommittenten bereits audgefithrie Wiedevverduperung der
Papiere, erwilnt find. Dem lepteren Falle ift, wie dad Berufungd-
gericht mit Redyt ausfiihrt, der gleidjzuitellen, baf ber Koms
miffiondr, wie im vorliegenben Falle, zufolge eined ihm gegen ben
Kommtittenten zujtebenden Redite3 die Papiere rwieder verfauft Hat.
Midyt entjdyeidend ift allerdings, ob ber Kommittent feinen nfprudy
mehr barauf Bat, Egentum an den Papieren zu erwerben. St vas
Cigenfum bereit8 frither, ofne daf eine uslieferung der Papiere
erfolgle, eton burdy Befifvereinbarung, auf den RLommittenten iiber-
gegangen, {0 ift damit beflen Anfprudy auf {iberfendung des Stiide-
verseicnified nod) nidt befeitigt, wenn die {lberfenbung audy nidyt
mefr bie Bebeutung eined Cigentumzitbertragungdaited Haben fann,
Sie Hat bann nod) bie Bebeutung, bem RKomumittenten ein Beweis-
mittel iibex bie erfolgte Eigentumsiibertragung zu veridafien und
ihm -auf diefe TWeile bie @eltendmadung des Cigentums an den ihm
nod) ju liefernben Papieren zu fihern. Konnte bemnad ber Betlagte
am 9. Februar 1911 bdie Ilberfenbung de3 Stiidverseidhnifies nicyt
mehr beanjprudpen, jo war er aud) nidyt beredytigt, mangeld erfolgter
Tiberfendung gemdf § 4 bes Sefetes das Bejdhaft ald nidjt fitr jeine
Redynung gejd)lofien uriidzumeifen.

Mit Unredit madyt die Revijion geltend, ber Beflagte BHabe
Anfprud) auf bdas Stiideverjeidmis gehabt, weil er nur baburd) in
ben Stand gefest werde, noduprifen, ob Kidgerin bie ifm in
Redynung geftellten Papiere tetjidlidh) gelauft Habe und zu welden
Preifen bied gefdehen {ei, odber ob es. fih entgegen bem JnBalte Der
Sdlufnoten mur um fingierte An> und Werfdufe Hanbelte. Ridhtig
ift mur, baf ber Beflagte von der RKligerin, falld biefe feine Kom-
miffiondrin wat, nod) § 384 HOGY. Redhenfdaft und bamit aud
Borlegung von Belegen innerhaldb einer angemefjenen Frift forbern
fonnte, Bur Grfitllung ber Recdepfhaftspfiidyt ded Kommiffiondrs
gehrt inbes bie wit Dem Sdjreiben dez Bellagten vom 9. Februar
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1911 geforberte 1lberfendung bes Stiideverseidmifies nidt. Das
Tetere ift vielmeBr eine erft nad) Ausfilhrung der Eintaufdtommiffion
pon bem SKommiffiondr abjugebende Erilirung, beren Bwed es iff,
pem SRommittentenn bad Cigentum an den fiir ihn angefdafften
Papieren zu Uberivagen obder, falls biefed bereitd gefdhehen ift, ihm
bie @eltendbmadung bes Cigentumd zu fidern. Die Pflidht zur
Uberfenbung bes Stitdeverseichniffes fillt daher nad) ausdbritdlidjer
gefeplidher Beftimmung (§ 3 AbL, 2, 3 DVepot®.) in ben Fillen ber
bereitd erfolgten uslieferung der Stiide und ber aufiragsgeméd
andgefiihrien Weiterverduferung fort, obtwohl Hier bdie Pflidt zur
Redjenfdhaftalegung forthefieht.

Die liberfendung be3 Stiideverzeidnifies ftellt eine Erflirung
be3 Rommiffiondrs bar, woburd) dbie JIndividualitit ber Papiere, bie
et dem Sommittenten nod) u liefern Bat, feftgeftellt wird, 3 liegt
fomit nidht im Wefen bdiefer Cr¥ldrung, baf fie gerabe die Stiide
enthdflt, bie ber Kommiffiondr von Unfang an in YLnusfiihrung der
fommiffion fiir ben Kommittenten erworben Hot. Sie gibt bemnad
iiber bie Bergangendeit hinfidtlid) ded Befiges der barin verzeichneten
Stiide fo wenig Anustunft, wie diber RBeif, Ort und Art ber Yus-
fiiprung ber Einfaufstommiffion, mébefnnbere aud) binjichtlich) ber
Preidbemefjung.

Der Bellagte Batte daber aud) nicht, wie die Revifion meint,
auf Grund ded § 884 @@!B Ql’nfprud; auf bag in §§ 3, 4‘Depot®
erwifhnte Stiideverzeidinis.”.



